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ت� أ�فكار ا�ؤلى بل  ؛�لى تخم �ريخ الفلسفة الكلی�ة ، �داً �لاقٌ، �ٔینعمدهش اك�شافولوج�ا وم�نُ الف�نُ    

لعقود في �لٔیاف م�حزمة وم�فرقة، إنها ٔ�فكار مسددة  اس�تمرا�ي  ،المعرفي- التي سعت إلى �ل المشكل النظري

وتقو�ا العالم بما هو  ،»مالتقو� «و» الإبو�یه«و» القصدیة«قوا�ا  مان،و لف�نُ � ف�نُومان وفلسفة م�علقةٔ��ل 

 هُوسرّل مساعي تلقد كانقد ت�تمي إلى �رنتانو ؤ�زید من ذ�،  ،�بر دروب هُوسرّلالتي ابتكرها  ،�لف�نوُمان

لمعاصر وال�شریة لفلسفة ا�ٔلمانیة ا� مشروع و یثافيزیقا، �اص �لم  ومان لیكون نموذجإ�شاء �لم �لف�نُ  أ�ولى

 philosophie als starenge(»صارماً  �لماً بوصفها فلسفة � «كـولوج�ا وم�نُ �ٔي ف�نُ  ،تقدمةالم  ا�ؤروبیة

Wissenschaft( لطة �ٔساس�یة«عتبر ا�ي ی  بقصد وبغير قصدالتي س�بها العلم الوضعي ، �س�ب الإ�زلاقات�« ،

�شكل م�عثر ومختلف �ئ  كان �تمتد إلى ٔ�تون بعیدة وإن هُوسرّليحرف�اً مفهوم » phänomenologie«إن الـ

في  ؤ�شهرها اس�تعمالات لامبرتل�» Neuves Organon«)1764(ورد بدایة في نص

 لكانط »Metaphysische Anfangsgruende der Naturwissenschaft«)1786(نص

» phänomenologie«الـولما یليهم،  لهیغل »Phaenomenologie der Geistes«)1807(ونص

في  هُوسرّلوم�لما یعرفها  ،ومان ومنهج في الفلسفة�لم يهتم بماهیة الف�نُ  ،كما سوف نترجمها »ولوج�اوم�نُ الف�نُ «و

في نصوص  یت�دثهي �لم �لف�نوُمان، تهتم بت�لیل الوعي، �ؤ م�لما ) 1918(�ف�تا� بفرایبورغ �اما�رس 

 Ideen zu einer reinen«و» Logische Untersuchungenm; I.II«كـ كثيرة

Phänomenologie und Phänomenologischen Philosophie; I.II.III «و»Ideen der 

Phänomenologie «و»Erst philosophie; I.II «ونص»Vorlesungen zur 

Phänomenologie die inneren Zeibewussteins «و»Cartesianische Meditionen « وحتى

 Die krisis der europäischen wissenschaften und die transzendentale «نص

phänomenologie «ولوج�ا المع�ش، وم�نُ ومان، و�ٔكثر من ذ� فقط بعتبارها ف�نُ �لم بماهیة ونقد الف�نُ  :هي
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سع ولوج�ا ضمن معناها الواوم�نُ الف�نُ «: »A L’école de la phénoménologie«یصفها بول ر�كور في نصو 

ذاته و�اصة مجموع  هُوسرّل لاخ�لافات؛ إنها �یٔضا ا�موع هُوسرّل والبدع ا�تٓیة من هوُسرّليمجموع الإنتاج ال 

    .»ولو� والت�ؤیلات الفلسف�ة التي بواسطتها نفكروم�نُ الوصف الف�نُ 

 دا�لج�ا إلا ا�د المشاریع فما الف�نُوم�نوُلو  »ولوج�ا حتى إن كان يمثل محطتهاوم�نُ لا يمثل كل الف�نُ  هُوسرّل«   

، �توشكا ،ف�نك ،وتطورت مع هیدغر هُوسرّلمع ) 20(الفلسفة أ�لمانیة المعاصرة التي ت�سٔست بدایة من القرن

من �لال : ما�یوز ؤ�ردنت ویو�س، والیا�نیين: و�ٔ�رت �لى أ�مر�ك�ين ش�تا�ن، انغاردن، مارتیوس،- و�و�راد

 هُوسرّل«ٔ�ي �نٔ نقول  ف�ناس وميرلوبونتي وسار�ر ودریدا ور�كور وهنري،كل من ل : مدرسة �یوتو، والفر�س�یين

ولوج�ا وم�نُ ولوج�ا مابعد الف�نُ وم�نُ ولوج�ا ف�نُ وم�نُ ، وبعد الف�نُ هُوسرّلفلاسفة مابعد  هُوسرّلٔ�ن بعد » ومعاصروه

 �ؤل�سمیة لا تتوقف �لى فكر فا» ولو�وم�نُ والفر�سي الف�نُ  والیا�نيوالحضور أ�لماني وأ�مر�كي  هُوسرّل«ٔ�ي 

 الارٕثبل كل مجال وكل �شریة ساهمت بن�اح فهم  ؛جغراف�ا ما، لكنها تعم كل ثقافة وم�ش�ٔ �س�تطیع التفكير

ت�سٔ�س «، �ئ من المن��ق بفعالیة ثم الز�دة عنه ٔ�و حتى الخروج عنه بدور مختلف تماماً  ولو�وم�نُ نُ الف� 

  »ولوج�ام�نُ و ولوج�ا إلى ت�صٔیل الف�نُ وم�نُ الف�نُ 

لا يمكن إ�كارها بتفكير ساذج، إن  الفر�سي ٔ�صبح شهادة يالفكر المشهد الجغرافي حضور الفلسفة أ�لمانیة في    

ولوج�ا ٔ�صبحت ميزة كل �حث �رید �نٔ �كون وم�نُ والف�نُ المعاصرة الإ�ك�اب �لى نصوص الفلسفة ا�ٔلمانیة 

ولوج�ا �ؤ التي يمكن �سمیتها وم�نُ ولوج�ا م�علقة �لف�نُ وم�نُ ف�نُ ف�لسوف، ما ٔ�دي إلى �لق تفكير م�علق �لتفكير، 

البعد ف�نوُم�نوُلوج�ا ف�نوُم�نوُلوج�ا، وف�نوُم�نُولوج�ا البعد ٔ�ن ، »ولوج�اوم�نُ ولوج�ا المابعد ف�نُ وم�نُ الف�نُ �«ـب

 Die phänomenologie und(ف�نوُم�نُولوج�ا، ف�نوُم�نُولوج�ا ما بعد ف�نوُم�نُولوج�ا

post-phänomenologie(،  ،المابعد�«المتعلقة بـوج�ا وم�نُ فه�ي ف�نُ ٔ�ي ف�نوُم�نوُلوج�ا �شكل مضاعف« 

ولوج�ا وم�نُ بعد ف�نُ االم لهذا �كم� لك�ه مختلف عنه »مابعده«یو�د دوما  »المابعد«كما �ٔن  ،»المابعد«وفلسفة 
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 »Post-phänomenologie« كما ٔ�ننا نقول ، مكررة و�ير مكررة،ت م�عددة وم�كثرة وم�عثرةولوج�اوم�نُ ف�نُ 

لا نفرق ب�نهما إذا ما فهمنا الموقف حرف�ا و�شكل ساذج �لى �نهٔا المابعد »  Post-phénménologie«و

ولوج�ا هیدغر ولما یليهم من وم�نُ ل ف�نُ وسرّ ولوج�ا هُ وم�نُ و�ٔكثر من ذ� بعد ف�نُ  ف�نوُم�نُولوج�ا المطلوبة بعنایة

ولوج�ة الفر�س�یة كلف�ناس ودریدا وهنري ولما یليهم وم�نُ ولوج�ا أ�لمانیة الف�نُ وم�نُ أ�لمان، وبعد الف�نُ ولوج�ين وم�نُ الف�نُ 

ٔ�و » فاضت«و» انفجرت«و» ان��قت«و» خرجت«�ئ » بعد«و »المابعد«ولوج�ين الفر�س�یين بمعنى وم�نُ من الف�نُ 

، �نٔ مفهوم ها»�زید«ها و ـ»ـ�كمل«، وها»تنقد«ها و ـ»ـتفهم«ها  و ـ»ـ�س�ت��ف«عنها �ونها » انعطفت«حتى 

بين  الفر�س�یينولوج�ا لم �س�توفي معناه بعد، فكان من ذ� تناول وإضافة مواضیع �ٔخرى التي تميزت عند وم�نُ الف�نُ 

ولوج�ا إلى مس�ٔ� ا�خٓر والثیولوج�ا وهذا ما �بر عنه وم�نُ ف�نُ  »م�عطف«�لتالي هناك  »ا��ن«و »ا�خٓر«مفهوم 

 La phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologique« انیكوددوم�نیك �نص 

de la phénoménologie francaise« ولوج�ا الجدیدة وم�نُ عن الف�نُ  ذاته، لهذا فموضوعنا ی�شر ��ور

لى �طٔراف � ٔ�ي بف�نوُم�نوُلوج�ا �لى الطریقة الفر�س�یة التي �ٔ�ذت في ا�نمو �لى شكل مختلف وم�عدد المنفجرة،

التي تم بها تدشين وتخريج  »الك�ف�ة«صص لهم �لبحث، �ئ ا��ن سوف نخ، نموذ�ا ف�ناس ودریدا وهنريل 

ٓ ف�نوُم�نُولوج�ا �شكل ال  ولوج�ة الخاصة التي سوف نتكلم وم�نُ مقصد� ت� الطرق الف�نُ . خر �ير ا�نموذج أ�لماني�

البعثرة والتب�تر في أ�فكار ثم  تتطا�ر النصوص هذا وذاكوبين  ،عنها في موضوعنا المعتدل م�فصلين ٔ�و م�صلين

عند  »�نطولوج�اف�نُوم�نُولوج�ا «عند هُوسرّل، و »ولوج�ا المعرفةوم�نُ ف�نُ «محاو� فهم ٔ�ي  ،والفهم والك�ابة

م�نوُلوج�ا ف�نُو «عند دریدا و »ف�نُوم�نوُلوج�ا الك�ابة«عند لف�ناس، و »ف�نُوم�نوُلوج�ا الإتیقا« �لى �دودهیدغر 

    .في �ريخ الفلسفة المعتبرةولوج�ة وم�نُ الف�نُ ، �لتالي هو فهم م�علق �لغیغنتوماخ�ا عند هنري »الحیاة

ولوج�ا المابعد وم�نُ ؛ الف�نُ الحضور الفر�سي الف�نوُم�نوُلو�و  هُوسرّل«ن حول فموضوعنا كف�نُوما   

المابعد ف�نوُم�نوُلوج�ا، و العِلاقة الحقَ�ة بين الف�نوُم�نُولوج�ا  مس�ٔ� ٔ�ساس�یة ضمن البحث في یقترح» ولوج�اوم�نُ الف�نُ 
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نقول  ثم؟ ل�س من نی��ا ٔ�ن ننطلق من حُكم مس�بق هُوسرّل قراءة الفر�س�یين ف�نوُم�نوُلوج�ا - �ؤ �یف��ة- ٔ�ي �یف

مدى ٔ�همی�ة هذا �م�داد  وا لعمق الف�نوُم�نُولوج�ا؛ بل �ٔن نقف ونختبرلربما الفَلاسفة الفر�س�یين لم یصل: كفرضیة 

بحثنا بغزارة من  �لىطر ، إذن إن الإشكال ا�ي يخوا�ٔیدیولوج�ات النصوص�ٔحقاد  التو�ه الفع�ال م�ناسينو 

�لى ُ�دُود فة الفر�س�ی�ة المعاصرة الف�نوُم�نُولوج�ة الفَلسَ  »فهَم«ح�ث هو یبرهن �لى مس�ٔ� إمكانیة تحدید فهَم 

ٔ�ي محاو� فهَم ما یفهَمه الفكر الفر�سي عن  ،وهیدغر هُوسرّلة الف�نُوم�نوُلوج�ة من �لال الفلسفة أ�لمانیة المعاصر 

 الفلاسفة الفر�س�یين �لف�نوُم�نوُلوج�ا التفت، ٔ�ي لماذا الخاصة لكل فهمسا� الف�نوُم�نُولوج�ا ا�ٔلمانیة ثم تحدید الم 

   ؟وهیدغر هُوسرّل الفَلاسفة الفر�س�یين ف�نُوم�نُولوج�ا فهم؟ و�یف ا�لمٔانیة

عن هذه المسَُاءَلاَت �رْٔتَ��ینْاَ ٔ�ن ن�ٔ�ذ مَسَار حق�قي  في �ع�د �لى خطة تدريجیة مفص� م�كونة  ٔ��ل الإ�ابة   

 الفقرات أ�ساس�یة �ٔ�ل لإمساك �لفهمو النصوص  إلى�شكل م�اشر  س��ادلاو� مَ�اَحث،ول و فصُُ مة و من مُقدّ 

ف�ح حوار �ام مع الف�نوُم�نوُلوج�ا ثم  »والف�نُوم�نوُلوج�ا هوُسرّل ـ«ل المعنون بـٔ�ي لقد �اولنا في الفصل ا�ٔو 

هُوسرّل « ):1(، ٔ�ي ضمن المبحثعن نماذج ف�نوُم�نُولوج�ة ٔ�لمانیة ثم فر�س�یة معا الحدیث �شكل مرتب وم�عثر

ل الناش�ئة بجدارة ثم تحدید وهي كتابة م�علقة �لجذور ا�ؤلى لف�نُوم�نوُلوج�ا هُوسرّ  »وسؤال الف�نُوم�نُولوج�ا

» هیدغر والإرث الف�نُوم�نوُلو�«): 2(والبحث في النصوص التي تم بها تدشين الف�نُوم�نوُلوج�ا، والمبحث

التي هي ف�نوُم�نوُلوج�ة، لیقدم ف�نوُم�نُولوج�ا  ولوج�اوم�نُ ف�نُ ال  عن الك�ف�ة التي فهم بها هیدغر�ل�دیث  ناهص خص 

ف�نوُم�نُولوج�ا المابعد « :)3(والمبحث ،»ولو�وم�نُ �المنعطف ا�نٔطوف�نُ «المناس�بات بـمن نوع �اص المسمى في 

 ت المن��قة�لف�نُوم�نُولوج�ا فهماتحدید  لاعتباره يحاولالجزء أ�ساسي من موضوع بحثنا یعتبر  ا�ي » ف�نوُم�نُولوج�ا

ولوج�ا وم�نُ الف�نُ لف�ناس؛ حول � «لثاني فقد عنو�ه بـالفصل اوضمن  ،»ف�نوُم�نُولوج�اال الف�نُوم�نُولوج�ا المابعد « و�ٔ 

�اولنا ضمن المبحث ، ٔ�ي المعاصرة الفر�س�یةفي الفلسفة ولوج�ا وم�نُ یعتبر ٔ��د الحدود المابعد ف�نُ  ا�ي »والإتیقا

س المن��قة التي ف�نال عند ولوج�ا الاتیقا وم�نُ ف�نُ البدا�ت ا�ؤل ل  تحدید» التحوّل؛�ٔو ُ�دُود الف�نوُم�نُولوج�ا« ):4(
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�لك�ير من الفلاسفة المعتبر�ن في �ريخ وحماس شكلت البدا�ت أ�ولى �لفلسفة الفر�س�یة المعاصر ودافعیات 

معنى « ):5(، والمبحثیة معاً هیدغر وال  یةل وسرّ هُ ال  یةلف�ناس� � اتحدید العلاقة  ثم ولوج�ا والفلسفة في فر�ساوم�نُ الف�نُ 

ولوج�ا وم�نُ التي هي فقرات تترواح بين الف�نُوم�نُولوج�ا والإتیقا، ٔ�و �بحٔاث ٔ��ل ف�نُ  »االف�نوُم�نُولوج�ا ومعنى الإتیق

 L’Ethique comme« )1998(م�لما وضح ذ� لف�ناس بعنایة في نص »الإتیقا كفلسفة ٔ�ولى«

philosophie première« ة وهي فقرات م�علق »الثیولوج�ا؛ �ؤ منز� ا�خٓر، ومنز� الله«): 6(والمبحث

حول «وفي الفصل الثالث ا�ي عنو�ه بدوره بـا�خٓر �لى �دود النص التلمودي والله و �لمس�ٔ� الثیولوج�ة 

فلسفة الك�ابة �ؤ ف�نوُم�نُولوج�ا  من �لا� سوف نوضح » دریدا؛ إك�شاف الف�نوُم�نُولوج�ا، إك�شاف التفك�ك�ة

 »ولوج�ا والتفك�ك�ة معاً وم�نُ الف�نُ «):7(بحث،بمعنى �اولنا ضمن الم »grammatologie«ٔ�ي الحرف والك�ابة

�انب  إلىوج�ا وم�نُ ومدى إمكانیة فهم ف�نُ  في �ريخ الفلسفة، عرض مس�ٔ� �ر�ال الك�ابة والصوت ب�ٔ�ين دریدا

ضمنه قمنا بفهم ما یفهمه  »»Grammatologie«التفك�ك�ة؛ �ٔم في الـ«): 8(المبحث وضمن ،»معاً « التفك�ك�ة

عن الك�ابة والطریقة التي بها �كون التفك�ك�ة ممك�ة ٕ�ستراتجیة �لك�ابة وكبرى النصوص، دریدا عن مشرو�ه 

وهي ملاحظات عن نصوص دریدا والإن�ء ا�يهودي ومشروع » مس�ٔ� ا�خٓر، مس�ٔ� الثیولوج�ا«): 9(والمبحث

، »و نحو ف�نوُم�نُولوج�ا الحیاةهنري والف�نوُم�نُولوج�ا؛ �ٔ «والفصل الرابع؛ التفك�ك كإستراتجیة دا�ل الثیولوج�ا، 

): 10(، �ئ ضمن المبحثا الجدیدة التي تخص الحیاة��مة الف�نُوم�نُولوج  نت�دث عنسوف  ضمنهو 

ولوج�ا وم�نُ ٔ�و ف�نُ  ن أ�صلیة ف�نوُم�نُولوج�ا الف�نُوماوهو نص في فهم  »ن ا�ٔصلیةالف�نوُم�نُولوج�ا والف�نُوما«

�اولنا  »العالم سدالإ�سان، تج  سدتج «): 11(فيها الظهور ممك�ا، وضمن المبحثالك�ف�ات التي �كون  الظهور، ثم

ثیولوج�ا؛ ال  في«): 12(والمبحث ،و�لاقتهما بفكرة التجسد عند هنري والعالم بصفة �امة الإ�سانتحدید مفهوم ف�ه 

التي تعتبر لثیولوج�ة ا ا�ي سوف �ركز من �لا�  �لى مس�ٔ� »، ف�نوُم�نوُلوج�ا اللهف�نوُم�نُولوج�ا المس�یح

لن�ته�ي في ، ولوج�ا المس�یح والله كما وضحها النص المقدسوم�نُ ، ومحاو� فهم ف�نُ �اص ومميز ولو�وم�نُ تصوف ف�نُ 
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�اولنا فيها الإ�ابة م�اشرة عن الإشكال المركزي لبحثنا  �ئ التي ضمناها ٔ�هم �س�ت��ا�ات،» �اتمة«ا�ٔ�ير إلى 

إ�راز ��فقُه �لى الصعید و » ف�نوُم�نُولوج�اال ف�نوُم�نوُلوج�ا المابعد ال لف�نُوم�نوُلو�؛ والحضور الفر�سي ا هُوسرّل«

  .  الفَلسَفي

ا�ي النقدي، المنهج الت�لیلي، وإن تضمن جوانیاً بعض �دٔوات المنهج طرق بحثنا هذا �لى  ضمنلقد اعتمد�    

�شف الحق�قة، ولو�اً لفَلسَفات سابقة من ٔ��ل ومان �نُ كف » الحضور«من �لا� سعینا إلى فهم جِ�یَْالوُجِ�ا مفهوم 

، معتمد�ن في ذ� �لى تحلیل �ٔهم ا�ٔفكار اولما یليهولوج�ة وم�نُ الف�نُ  هُوسرّلوضع ا�ٔسس الجذریة لفَلسَفة 

من ثنا ل�س بجدید و إن تضكما �نٔ بح . نا نلتمس المس�ٔ� بعمقل في موقف يجع  الفهم الغریبالإ�س�تمی�ة المؤسسة لهذا 

، التي س�تجع� »ولوج�اوم�نُ المابعد الف�نُ و ولوج�ا وم�نُ الف�نُ «بمعنى من المعاني إشكالیة �دیدة �تمثل في مس�ٔ�  ذ�

  .عن بعض المواضیع المقُدََمَات في قسم الفَلسَفة - لربما- بدوره مفارق 

تَغِلصرامة في البحث هي ما إن ا�وافع الف�نُوم�نُولوج�ا، ولما تحم� من دق�ة و     قد  تجذب قصد كل �حث مُش�ْ

 هُوسرّلیتََعَثرّ حَقَل إدرا�ها، والقصد هنا بين� من ح�ث �رمي إلى �ٔهم المواضیع التي �اضت فيها ف�نوُم�نوُلوج�ا 

لى خطى � هو ما يجعلنا دوما »ا�نوُم�نُولوج�الف «في بهذا إن رغبة م�ابعة البحث  �لبحث،ومعاصروه 

بعض المؤلفات الغير المترجمة، �ؤ في صعوبة ب  تتعلق نت هناك دائماً صعو�ت، التين كاإ ف�نوُم�نُولوج�ة ذاتها و 

  .العثور �ليها، ٔ�و حتى صعوبة الصیا�ة �ٔثنا إنجاز بعض الفقراتثم قراءتها �رجمتها و 

اشرة إعتمد� في بحثنا هذا مجمو�ة من النصوص ا�ٔساس�یة التي كان لها الوقع الك�یف من ح�ث هي تمث بص� م�   

ولوج�ا وفلسفة وم�نُ �ٔفكار مسددة �ٔ�ل ف�نُ « )1913(ل من �لال كنصوسرّ مترجمة و�ير مترجمة إلى هُ 

 I .II .III«)Ideen zu einer reinen Phänomenologie und:ولوج�ةوم�نُ ف�نُ 

phänomenologischen Philosophie: I.II.III (و)(»الت�مٔلات ا��كارتیة« )1931 Méditations 

cartésiennes (و)(»ولوج�ا التر�س�ندنتالیةوم�نُ �زٔمة العلوم أ�روبیة والف�نُ « )1936 Die Krisis der 
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europäischen Wissenschaften und die transzendentale Phänomenologie( وإلى ،

 »الزمان وا�خٓر«)1984( ضمن نص ، ولف�ناس)Sein und Zeit(»�ینونة وزمان« )1927(هیدغر كنص

)Le Temps et l’autre (و)( »كلیة ولانهائیة «)1961Totalité et infini( و)ٔ�ربعة قراءات « )1968

 ، )Ethique et Infini(»یةإتیقا ولانهائ « )1982(و) Quatre lectures talmudiques(»تلمودیة

، وهنري )Position(»مواقع« )1972(و )De la grammatologie(»الغرما�لوج�ا« )1967(ودریدا نص

ٔ�� هو « )1996(، و)Phénoménologie matériel(»ف�نُوم�نوُلوج�ا مادیة« )1990(نص

  مفهوم ، كما سوف نقوم بترجمة)Incarnation(»تجسد« )2000(، و)C’est moi la Vérité(»الحق�قة

»phänomenologie « ٔو�»phénoménologie «مفهوم إلىوهكذا �ل�س�بة  »ولوج�اوم�نُ ف�نُ «بـ 

»phänomen «و»phénomène «و» ومانف�نُ «بـ» «Erscheinungظاهرة«بـ« ،

  .»تجسد«بـ» Incarnation«و ،»إتیقا«بـ» Ethique«و» الإس�تعمالیة«بـ» vorhandenheit«و

ملائمة بحسب طبیعة  يحاول البرهنة �لیه، ضمن إمكا�ت منهجیة) Horizont(قاً إن لكل بحث �لمي ��فُ    

م�شعبة تضمن مش�ی�تها   ن �لال مؤسسها ومعاصروها ف�ح ٔ�فق سعىت ملف�نوُم�نوُلوج�ا ذاتها التيالموضوع، كا

لا �رید من هذا البحث ٔ�ن �كون نهائي، وإلا تنافى مع ذاته؛ ٔ�نه ما هو إلا جزء �س�یط من  وإس�تمرار�تها، وبهذا

  .  المعاصرة الموسُومَة شوط مقطوع في الفَلسَفة ا�ٔلمانـ �فرا�س�یةمقدّمة لبحوث قادمة؛ بل هو 

http://ophen.org/pub-101116
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التي تعتبر �اسمة ) Umwendungen"(التحول"«    

عن لتقدم الفلسفة هي ت� التي تهدم  فيها الفلسفة السابقة 

         » �ونها �لما من �لال نقد �لمیتها العلمیة المزعومة

  )1911(وسرّلهُ 

  .توطئة

منهج م�ين، ا�ي لمف�هوُم �ؤ ، قصد الخلوص المتقدّمةالف�نوُم�نُولوج�ا الفكرة التي لم �كتمل بعد �لى تخم الفلسفة    

�ته الك�ير، معتقد�ن ٔ�نفسهُم مواقعه ومس�توعبوه، فحال  ة، فا�زلقوا  فاحكمواعنهم أ�مر عن �رسمه، ٔ�دعى ٔ�تم �لشد�

 ا�ور، وإن كان �ٔفهوُ�ا یتعدى �ريخ الفلسفةمراجعة  »عاودةم«؛ لم �كن الف�نُوم�نوُلوج�ا �يرورغبةإلى ٔ�فكار بغير 

هي �ٔفكار مسددة من �ٔ�ل إذن  هو �ثمين لها؛ ا�ٔبحاث الماضیة بقدر ما الإ�زال وإ�تزالالمتداول، ل�س قصد 

 ح�ث نؤویلوفلسفة ف�نُوم�نُولوج�ة �ر�س�ندنتالیة، �ئ بمثابة نظام م�صف لراهنیة العصر،  دق�قةف�نوُم�نُولوج�ا 

 Die« في كتابم�دئیا ل سرّ وعرفة كما صرح به هُ ٔ�و حتى نقد في المنظریة ال المنهج و بمفهوم ال�سق و  »نظام« لفظة

Idee der phänomenologie, fünf Vorlesungen« لم ، و�»philosophie als strenge 

Wissenschaft « ة والردّ ثم التقوّم: قولمختصر حكم� ر�ال مع  موازاةقضا� كانت في  ،وسيرة ٔ�بن��ه ؛فكرة القصدی

  .من بعید �ؤ من قریب التفلسف�ريخ  �لى وقعاً ش�ٔ� و كان لنفسهم 

والإلتزام ا�ي  لجهةالو�ة واقدم ی؛ )Husserl und die Phänomenologie(هُوسرّل والف�نُوم�نوُلوج�ا   

الغير المطلق �ذر  )Übersetzen(بمعنى من العبور اینع من مواقع مختلفة قصد الخلوص لمقدمات ذات و�اهة

�ونه  ،إنه إلتزام مختلفة م�لاً، كالفر�س�ی�  ،وطرقه فلسفات ،ولو� �دید نبعه ا�ٔلمانوم�نُ ؛ إنه ان��اق ف�نُ �خ�لاف

  .ة، إنها ٔ�س�ئ� ٔ�لمانـ �فر�س�ی� كانت الجئة هوع من المناظرة قصد الخلوص لقرار، من هذ�رفع الفلسف�ين لن
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بل  ؛العلم اللام�قطع) Wege(وبرُ ، ودُ الكلی�ة الفَلسَفة�ٔم�و� عصر �ٔینعت �لى تخم  الف�نُوم�نوُلوج�ا   

ُ ٔ��ل ا�ق�  ا�تزلتالتي ت� أ�فكار �شكل م�قدّم  ات، لا �سقط فَ تمتها فلسَ � �دٔعت  التيا، العلیَ  ثلُ ة، والم

الموقف في  إذن ففعالی�ة ،بنفس ا�ور وانجرافها لكفاءتها وانحرافها؛ بل )الفَلسَفة(هذا من قيمت م�طقها

 Die(الف�نُوم�نُولوج�ا، فدهشاف مُ رق الصنا�ة التي قدمت لنا المنهج في ا�نهایة ا�ي �ل�س�بة لنا اك�شَ طُ 

Phänomenologie (لاَني ملاحظات �ؤلی�ة دق�قةَ التي سعت إلى �ل المشكل النظري - �شكل �ؤ�

نظریة في �الم «مة فائقة ا�قة والتعق�د والمتانة و�شكل دق�قحزّ م��ئ �ٔلیاف ا�ي دام لعقود،  المعرفي

ما  ف�نُوم�نوُلوج�ا؛ ٔ�ن ليزال �ل تها المبدئی�ة�وإن تميزت ببعض الغموض وإن كان لا يمس بصلاح  ،»المع�ش

�لمعنى » المعاودة«یدعو� دائما لفعلتعود� �لیه، وقف ا�ي لم�؛ بل ٔ�و اس��اقاً  �رید قو�، ل�س تخمیناً 

ة اهَ لات الو�َ فمحصّ  بة،المتخش�ّ اهيم ال�س�یك�ة فَ ا�ٔ المقصود وبعیدا عن كل  ولو�الف�نُوم�نُ 

فحص كل دواعي الثورات، �زمة  هُوسرّل�ون  ارتجالی�ةبمثابة شهادة  الفَلسَفةة لتاريخ ولوج�الف�نُوم�نُ 

 Die philosophie phänomenologie als(صارماً  �لماً  الف�نُوم�نوُلوج�ا الفَلسَفةلمعاودة �كو�ن 

strenge Wissenschaft(كما لم �كن من ق�ل ،،  َ � اقُ نَ ض والتَ ارُ عَ  التَ ضىَ وْ ين فَ كِ سْ و� تها ض ا�ي �د�

 لتوهمات ،ة أ�ولى المتقدمةولوج�الف�نُوم�نُ لس�نا نقدم �ٔحكاما بقدر تب�ين نوع الإ�اطة  .�لوم الطبیعة

التي دامت لعقود من الزمن، فالمواقع ة، لاعب ال�سمی� ، وتَ اعتیاد�زلاقات �لى �ير التي �ٔحكمت � الفَلسَفة

� و  الفَلسَفةٔ�نها تحتكم لتاريخ  ؛دةكثيرة ومعق�  ، )Bildung(ن الصعب الت�لي �ٔو نفي �ئ �كو�نفمة، ال�شری

�  �عتقاد�س�ب  ، ٔ�ي م�ع ثورة، ذاتها الفَلسَفةة و ا�ي ٔ�صبح مؤسس، ا�ي بمثابة م�ع م�قدم �لى ال�شری

، �نهٔا ت الجیئةالش�نٔ، ورٔ�ى ٔ�نها دائما لشيء �ٔسمى، من هذا كانبعض الشيء في هذا  هُوسرّلفلقد �كلم 

رة نامو �لم الف�نُ ، و الصةالخ ف�نُوم�نوُلوج�افكرة  أ��يرة، وأ�فهوم المشترك هذه تخطى ت ت وإن كان ،المقد�

تر�یب ال�ارج  ،عنى�ؤل من �بٔدع الم هُوسرّل، لقد كان )(الكلی�ة الفَلسَفةا�ي �ٔینع �لى تخم �ريخ 

                                                                 
  جوهان هانو�شرلمبرت: كان معبدئیا » ف�نوُم�نوُلوج�ا«اس�تعمل لفظة)J . H . Lambert( في كتابه):Neues Organon (ام�)1764 (

) 1786(�ام) Metaphysische Anfangsgruende der Naturwissenschaft( :في �ٔلمانیا، ثم إس�تعملهاكانطإمانویل في كتابه
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 في �نٔ تصير �لماً  الف�نوُم�نُولوج�ا، ف��ارج صطلح وإن تضمن ذ� بمعنى من المعانيمال�س�یكي �ل

 م�الاةقف لا و ، كما �ٔننا لا يمكن �ٔن �كون في م)(لعهودالمعرفة التي دامت في نقد �لماهیات ونظریة 

�لتالي �سقط في ا�اتی�ة والموقف الطبیعي  المصطلح، و�كون بعد ذ� قد �غٔفلنا ا�افع ا�اعي �لبحث

ما  هذاوظیف�ه وتطبیقاته،  ٔ�ولا ثم الف�نُوم�نوُلوج�اوم فهُ �دود م �ٔي البرهنة �لى  ؛ى، فالجر�ٔة مضاعفةالمسم� 

إن قصد�  ، �شيءضر، فهو لا ی)(المت�خٔرةو  ة�ته أ�ولانی� كتا في ،بدایةً  ا�شغا��ٔثناء  هُوسرّلقام به 

  .المكسب و�داتفقط لما یوافق م�طق البحث لض�امة 

 »�لم الظواهر« والمفهوم الفلسفي »ظاهرة«�س�بة لمصطلحك تر كما قدم لها المفهوم المش الف�نُوم�نوُلوج�ا   

 Die Wissenschaft des«في المعنى أ�ول تغرقس� �لت�دید الم  وهو ما یقاب� ،»�لم الف�نُومان« وحرف�ا

                                                                                                                                                                                
 Fragments de la philosophie de:(و رینوف�ه في كتابه) 1807(�ام) Phaenomenologie der Geistes: (وهی�ل في كتابه

Sir W . Hamilton (ام�)(و ولیام هاملتون في كتابه) 1840:Ectures on logique(ام�)(و إم�ل في) 1860:Journal intime (
، �ٔنطوان خوري[،)1879(�ام) Phnaenomenologie der SittlichenBewusstseins:(وإدوارد فون هارتمان في) 1869(�ام

لكن لت�سٔ�س ا�نهائي �لمصطلح �لا� �لى منهج .] 35، ص1984، 1لبنان، ط- مد�ل إلى الفَلسَفة الظاهراتیة، دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر
  .»Logische Untersuchungen«ضمن نص) 1900(، �امهُوسرّل إدموندفلَسَفي إب�س�تمولو� كان مع 

 التي �رجمت �لفَلسَفة أ�لمانیة الحدیثة، التي تبدء 18لبحث الفلسفي أ�لماني لنظریة المعرفة و نقدهما كموضة م�د القرن لقد �ٔ�د م�ل ا ،
 مقابل اللا تحدیداتها م�د كانط في �مه المطول عن إمكانی�ة صنا�ة فلسفة م�ثافزیق��ة �لمی�ة ضمن مجموع م�لٔفاته وف�ش�ته في فكرته عن أ�� في

غل وهیغل العقل في التاريخ وشوبهاور في مقاب� وفكرة العالم كإرادة ی� من �لال مؤلفه �ؤ حتى قراءة شلنغ عن الطبیعة والإنتاج��ة وشل �ٔ 
والف�نوُم�نوُلوج�ا هي إس�تكمال لصورة هذا الحدث واس�ت�نٔف معنى التفلسف الصحیح �ئ وتمثل ونی�شه كتتمة و�لاصة وبدایة لفلسفة مختلفة 

  . هذا من �ة ومن �ة �نی�ة .�دید في نقد المعرفة منهج
   1887( نص: ��دالتي �زداد دوما ومع ذ� ننوه �لبعض منها، ف  هُوسرّللا يمكن حصر كل نصوص(»Über den Begriff der 

Zahl: Psychologische Analysen«، 1891(و(»Philosophie der Arithmetik: Psychologische und logische 
Untersuchungen«، 1901- 1900(و( »Logische Untersuchungen: I.II«، و)1952- 1913( »Ideen zu einer reinen 

Phänomenologie und phänomenologischen Philosophie: I.II.III«، 1930- 1913(و(»Jahrbuch für 
Philosophie und phänomenologische Forschung: 1-11«، 1928(و(»Vorlesungen zur Phänomenologie des 

inneren Zeitbewusstseins«، 1929(و(»Formale und Transcendentale Logik«، و)1931( »Méditations 
cartésiennes: Introduction à la phénoménologie«، 1936(و( »Die Krisis der europäischen Wissenschaften 

und die transzendentale Phänomenologie. Eine Einleitung in die phänomenologische Philosophie«، 
 Die Idee der«)1950(و ،» Erfahrung und Urteil: Untersuchungen zur Genealogie der Logik« )1939(و

Phänomenologie: Fünf Vorlesungen«، 1959- 1956(و (»Erste Philosophie I.II: 1923-24«، 
 Analysen zur« )1966(و ،»Phänomenologische Psychologie: Vorlesungen Sommersemester 1925«)1962(و

passiven Synthesis: Aus Vorlesungs- und Forschungsmanuskripten 1918-1926«، 1973(و( »Ding und 



 .والف�نوُم�نُولوج�ا هُوسرّل                              الفصل أ�ول؛                                      
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Erscheinung« و�ير المس�تغرق »Die Phänomenologie«  ُق �ل�س�بة لطرح الثاني، د� صَ التي ت

مجمو�ة من �د بعد �ٔ ، ف�والتیاهانالمعنى وضیاع الهدف،  ، وفقدانجمي� فكلها �كرس لنوع من الفشل التر 

ا�ي كان ضالتنا م�د - كما هو )(»ف�نوُم�نوُلوج�ا« صطلحبم صة �لمعنى المتواضع المتخصّ نَ ات المدش�� ودَ صُ القُ 

) phainomenon(»ونوم�نُ فاینُ « �شكل هذه المفردة من كلمتين إغرق�تينت ٔ�ي  - �م�ا أ�ولاني

 بناء ال هذا من ح�ث  ،ف�نوُم�نُولوج�ابمعنى  )logos(»وسوغُ لُ «و
�
تِكْشَافيِّ الا س�ْ

�لم يختص « لاً و� قَ نقدر � كتخمين وتَ ) Phänomenologie(وكمفهوم) Phänomenologie(�لمصطلح

والتحولات التي جرت من قریب  �ح�لات، لكثرة ، ل�س هذا بمطلق»الماهیات �ؤ هما معاً  �ٔ�صول ٔ�و

 Logische«نص�لمفهوم ضمن  فالت�دیدات أ�ولانی�ة�لى �ٔتون مرتبكة، ��  ٔ�و بعید، مما جع� وجعلنا

Untersuchungenm Erst band und Zweiter«  وإن كان یتخطاه لمسائل �ٔخرى كالمنطق

�ة ثم لما یليها كـ  Ideen zu einer reinen Phänomenologie und«وصنوف الت�الیل القُصُودی

Phänomenologischen Philosophie(I.II.III)« و»Ideen der Phänomenologie« 

                                                                                                                                                                                
Raum: Vorlesungen 1907«، و»Zur Phänomenologie der Intersubjektivität: Erster Teil: 1905-1920/ 

Zweiter Teil: 1921-1928/ Dritter Teil: 1929-1935«.  
هناك  عروض �رجمیة مختلفة �دا و عمیقة تنطلق من نفس المفهوم أ�لماني)Phänomenologie ( وإن كانت جمعها �لى توافق معنوي لا

فه�ي من �انب ما �سقط في السذا�ة والغموض والتعق�د كقولنا الترجمي �لمفهوم �لم الظاهرة �ٔو الظاهراتیة �ؤ �ير ذ� كـ  ،�س�تهان به
 �1958ام  هُوسرّل�الفيمیاء؛ ف�كفي في هذا �ٔن ننوه ��راسات والترجمات المتخصصة بدٔ� م�د الخمس�ی��ات، فقد ظهرت �ؤل �رجمة لنصوص 

  .قد�ا ت�سير ش�یخ أ�رض
" لوغوس"و ) phainomenon" (فاینوم�نون"ت�شكل هذه المفردة من كلمتين إغرق�تين " تقدم لها فر�سوازداس�تور؛ الف�نوم�نولوج�ا   
)logos" .(فاینوم�نا"، و �لجمع "فاینوم�نون�) "ta phainomeno( فاینو"، تن�در من الفعل) "phainô ( ،ویعني �ٔ�ر، ٔ�لمع، �ٔظهر

: معناه) phainomenôs" (فاینوم�نوس"الظرف : ، النور، ت�تئ من الجذر نفسه)phaos-phôs" (فوس - اوس ف"ٔ�رى، ح�ث الكلمة 
) Phänomen(ولما �اء في المعجم، ف�نوم�نولوج�ا ٔ�ي فاینومين." فالظاهرة هي إذن ما ی��دّى، ما یت�لىّ، ما یظهر. بوضوح �ؤ بجلاء

ي یدَُرك " الظاهرة �س�بة �نٔ "، إذن "ما یعرف عن طریق الملاحظة والتجربة"�ئ " بواسطة الحواس،تطُْلقَ �لى الواقع الخارّ�، ا��
الظهور یفترض من یظهر �، والظاهرة هي ماهي مطلقاً ٔ�نها تنكشف كما هي تدل �لى نفسها دلا� مطلقة، ولا �س��د الظهور إلى �ئ وجود 

ما یتراءى �لوعي، ماهو "�ٔي " جود كما تت�لى، ٔ�ي الوجود كما ینكشف لنامختلف عنه، و�لم الوجود �ؤ أ�نطولوج�ا هو وصف ظاهرة الو 
، لبنان- مؤسسة دلتا �لطبا�ة وال�شر  مد�ل إلى الف�نوُم�نوُلوج�ا، �رجمة محمد شوقي الز�ن، مج� الكلمة، داس�تور، فرا�سوازراجع؛ "[مُدْرَك

لالاند ٔ�ندریه، . 431، ص1998القاهرة،، بط، - �ٔنظر؛ مراد وهبة المعجم الفلسفي، دار ق�اء �لطبا�ة وال�شر والتوزیع .110س، ص .ع، د.د
- �لیل �حمٔد �لیل، عویدات �ل�شر والطبا�ة : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّ

  .]  970ص، 2001، �2ر�س، ط- بيروت
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 Vorlesungen zur Phänomenologie die« نص وحتى في »Erst philosophie(I.II)«و

inneren Zeibewussteins« و»Cartesianische Meditionen Pariser Vorträge« 

  .الف�نُوم�نُولوج�اح�ث �كلم عن معنى حق�قة طریق ونقد  �لخصوص

ُ شكلی�  نا�ِ ال فَ مَ ت بجَ �ير واضح، وإن تميز�  الف�نُوم�نوُلوج�اان ضَ مَ     من الحكمين �ونهما  �ئ� نكر ا، لا ن

�ف�تا� في ا�رس ف ،في الغالب فلسفةً ثم منه�اً �ؤ هما معاً  ها، لكن بعد عزلهما یتضح ٔ�نهاامقو� تت

 �لمعطى وفي الغالب هية هي العلم �لخصائص الباطنی�  الف�نوُم�نوُلوج�ا هُوسرّل، یقول )1917(بفرایبورغ

�ٔفعال وعي تتقدم فيها هذه  �لمعارف بوصفها ظهورات تقديمات: �لم ظاهرات المعرفة بمعنیين إثنين"

فعلي، ومن �ة �خٔرى، بهذه الموضو�ات  ٔ�وانفعالي بنحو ) bewußt(تتصير في وعي الموضو�ات �ؤ ت�

مزدوج بمق�ضى التضایف الجوهري ا�ي بين بعینها من ح�ث تتقدم �لى هذا المنوال �لفظة ظاهرة معنى 

تعني �ٔ�خص الظاهرة، ومع ذ� �رجع اس�تعمالها  φαινóμενον]فاینُمینوُن[إنّ . الظهور ولظاهرة

لا يمكن �ٔن �كون إلا " فإنها �ئ �لماً �لظاهرة بمعناها الماهوي )1("ةلا� �لى الظهور عینه، الظاهرة ا�اتی� ��

المن��ق  الموقف الطبیعي�لى  وهو �لضبط ما لا یصدق ضمنیاً  ٔ�ي فلسفة �لماً صارماً  )2("بحثاً في الماهی�ة

َ  يّ �الم كلُ ق فُ ��  ونة ٔ�فراد یع�شُ المع�شات الواعی�  �لم ٔ�ي �  كل منة ، بفا�لی� همَ اوزَ �َ تَ �ؤ لما ی  Die(ةالقصدی

Intentionalität ( سدَ الحَ و)Die Intuition (الفَلسَفة -�ام�شكل -  ولوج�اوینُ إذن الف�نُ  المركز�ن 

وإن كانت الو�د الموعود، بعلم النفس  الف�نوُم�نُولوج�ال�ست . �لمعنى ا�ق�قأ�ولى ونظام من المیاد�ن 

�ة«فهوم لم الصنا�ة لعلم النفس  �راءةصلاح��ة  تی�ة، قدمهوُسرّل فصدق النوا� ال   لك�ه �كون قيم� » قصدی

 د�اصة الك�ب أ�ولانی�ة تؤك هُوسرّلالناش�ئة، فالإ�الات التي قد�ا  الف�نوُم�نوُلوج�اام ظٔ�كثر دا�ل ن

 .لهذا الموقف بفعالی�ة دق�قةصلاح��ة 

                                                                 
لبنان، - الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف- وف�نوم�نولوج�ا التخوم، دار أ�مان هُوسرّلف�حي إنقزو، قول أ�صول؛  1

  .78، ص20014، 1ط
  .69، ص2002، 1القاهرة، ط- محمود رجب، ا�لس أ��لى �لثقافة: ، الفَلسَفة �لما دق�قا، �رهُوسرّل إدموند 2
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ضمن ف، عالم أ�صليفي المنهج و ن بمعنى فلَسفةً، �ئ بحث في الماهیة ا�لم �لف�نوُم الف�نُوم�نوُلوج�ا   

�لى �نٔ  هُوسرّل�كلم  )Was für phänomenologie?«)1917« بفرایبورغ ةالإف�تاح� المحاضرة

یعني  اهرةوالظ نالف�نُوم��ئ �لم  بلاتما�ز »Erscheinung«و »Phänomen«لـ �س�بة الف�نُوم�نوُلوج�ا

التي  ف��ةالك�  �لى التركيزو  ،تحلیل الوعيهو من ح�ث �كون �متها  »ف�نوُم�نوُلوج�ا«الإس�تقامي عنى �لم

 L’origine de la«�ؤ م�لما �ٔ�لن عنها نص  )1("مدرَك �ؤ م�ذك�ر ٔ�و م�خیلیتراءى شيءٌ "بها 

Géométrie«  ؤلاً ثم  )3("نقد العقل"�ئ �لم في  ،)2("ف�نوم�نولوج�ا الوعي لو�دة حركة الإنعطاء"إنها�

لنا نحن نع�ش الظاهرات بوصفها م�تمیة إلى تعالق وعي في �ين �ٔن أ�ش�یاء تظهر � "فـ ،الظاهرة �نیاً 

) 1911(مقا� ضمنو  )4("إن الظاهرات نفسها لا تظهر بل تعاش: ��نيا م�تمی�ة إلى العالم الف هبوصف 

»philosophie als starenge Wissenschaft«  ٔمن �ٔ�ل » �لماً صارماً «هي  الف�نُوم�نوُلوج�ا�ن

تمهید "یتم » صارماً  �لماً  الف�نوُم�نُولوج�ا الفَلسَفة«ال�سمی�ة  ضمنالتي عجزت عن البناء، لكن  الفَلسَفة

ب�نٔ  الفَلسَفةوهو التنزیل ا�ي يجعل من  ،»العلمی�ة«وفهم �دود  الفَلسَفةوتحدید وتجدید �مة  )5("أ�رض

هو ا�ور  ،ٔ�ن الصیا�ت التي دامت لعقود من الزمن لم تجدي وروح العصر المتقدم ؛ت�ش�ٔ من أ�سفل

العلم - البحث في عمق الوعي عن أ�صلثم  الفلَسَفةمن �ٔن یت��ع صيرورة �ريخ  هُوسرّلا�ي جعل من 

وس��ل البدء، وهنا إلى �انب ذ�  الفَلسَفةبمعنى الفحص والنقد لشروط  )6("ثورة"لكلي، ا�ي هو ا

�لطة " مجرد هوُسرّل�ل م�طلقاته یعتبر �ل�س�بة ل �ٔ لكن من  ،ا�ي شكل إعجا� المذهب الطبیعي

                                                                 
نظریة الت�ؤیل من �فٔلاطون إلى �ادامر، دار : مصطفى �ادل، فهم الفهم؛ مد�ل إلى الهيرم�نوطیقا: ما الف�نوُم�نوُلوج�ا؟ �ر هُوسرّل إدموند 1

  .114ص، 2003، 1لبنان، ط- ا�نهضة العربیة
2 Husserl Edmund, L’Origine de la Géométrie, tr: Jacque Derrida, Presser Universitaires de France- 
france, 2010, p150. 

نظریة الت�ؤیل من �فٔلاطون إلى �ادامر، دار : مصطفى �ادل، فهم الفهم؛ مد�ل إلى الهيرم�نوطیقا: ما الف�نوُم�نوُلوج�ا؟ �ر هُوسرّل إدموند 3
  .124ص ،2003، 1لبنان، ط- ا�نهضة العربیة

الإمارات العربیة المت�دة، المركز الثقافي - موسى وهبة، كلمة: ونظریة المعرفة، �رم�احث في الفيمیاء . II/1، م�احث م�طق��ة؛ هُوسرّلإموند  4
  .329 328، ص ص2010، 1المغرب، ط- العربي

  .26، ص2002، 1القاهرة، ط- محمود رجب، ا�لس أ��لى �لثقافة: ، الفَلسَفة �لما دق�قا، �رهُوسرّل إدموند 5
  .27صالمصدر نفسه،  6
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هو  - د�كارتمن  لا واعي�شكل  ام�دوإن - مع هیغل انطلقا�ي  التزییفففكرة المیل إلى  )1("،ٔ�ساس�ی�ة

شكل و  وما شكل ضعف، وق�ام ٔ��ساق �دیدة ٔ��ل الردّ  ،ما ٔ��سب �لى �ٔ�ره المذهب الطبیعي دفعة

ة المنهج بين ضمن مفهوم التاريخ و�ٔخصائی�  - سابقا-  وهو مسعى دلتاي »النظرة العامة �لعالم« موضوع فكرة

لكن هذا �سقط من و�ة  ،»الطبیعیة تفسر ب�� الإ�سانیة تفهم ناالف�نُوم«العلم الطبیعي و�لم النفس 

قة �لغة الت�ثٔير، �ٔن �لم الس�یكوفيز�ئي ل�س هو ذ� العلم ا�ي یإذا كان دلتاي قد �ثٔ�ت بطر "، هُوسرّل

ة ولوج�الف�نُوم�نُ في هذه الحا� إن النظریة  �سٔاساً نقوم �لیه العلوم الإ�سانی�ة، فإنني �قٔول اس�ت�دامهيمكن 

سؤال ال ف )2("،في الماهی�ة هي و�دها القادرة �لى �نٔ تقدم �سٔاساً تقوم �لیه فلسفة في الروح

 الفَلسَفةضمن حكمة حراف��ة تقوم بهما  النطرة العامة �لعالم-  تحق�قكما �لفلسفة، حول فكرة  ف�نُوم�نوُلوج�ال � 

 Die(الخالصة الف�نوُم�نُولوج�ا )3(»Die Idee: I, II, III« )1913(نصة الناش�ئة، وفي ولوج�الف�نُوم�نُ 

riene Phänomenologie( لم �دید"�ئ  أ�ساس الفَلسَفةهي  �ؤ التر�س�ندنتالی�ة�)ein 

wesentlich neue(")4(  والوعي وكل ٔ�صناف الخبرة �ؤ الت�ارب المع�ش�ی�ة وأ�فعال تنطلق من الماهی�ة

 إذن )1("،تمسك في حقل بحثها �كل المسائل التي تطرح ٔ�نطلاقاً من الإ�سان العینيّ " ،وما یتضایف معها

الف�نُوم�نوُلوج�ا الحضة ل�ست فقط �ر�س�ندنتالیة، لكن �عتبارها �لم " �ؤ التر�س�ندنتالي فعلم الف�نُومان

�لم «، �كون مبررة �عتبارها �لم مق�صر �لى )»الماهیة«�لم)(Wesenwissenschaft(الماهیات

                                                                 
  .33، صالسابقالمصدر  1
  .85 84المصدر السابق، ص ص  2
 Ideenn zu einen reine phänomenologie und phänomenologischen philosophie; Erstes«یقدم الك�اب �ول 3

buch: Allgemeine einführung in die reine phänomenologische «لاج النظریة العامة للإس�ت��اءا�لظاهراتیة� .
 :Ideenn zu einen reine phänomenologie und phänomenologischen philosophie; Zweites buch«والثاني

PhänomenologieUntersuchungen zur konstitution « و�لم  ف�نوُمان�سعى إلى تحق�ق الوضوح بين العلوم أ�خرى، �لم ال
 Ideezueinen reine phänomenologie und phänomenologischen«النفس والعلوم الإ�سانیة والطبیعیة، والثالث

philosophie; Drittes buch: die phänomenologie und fundamente der Wissenschaften.  « يهتم ب�خٔصائی�ة فكرة
  .»الفَلسَفة«

4 Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s3.  
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�ٔي طبیعی�ة الموقف الطبیعي �لى  ،ولا یعلم ٔ�ي وقائع )Wesenerkenntnisse(،")2(»المعارف

إلى ) phänomene(ت �لم �لوقائع الحق�ق�ة، لكن رد �ر�س�ندنتالي �لف�نُومانل�س"الإطلاق، �ئ 

م تلقائیا بقصدیة وبحصافة دق�ق�ين )phänomenologe sien(")3(ذاتها الف�نُوم�نوُج�ا ؛ ؤ�ن العالم یتقو�

وف صرُُ ح�ث �كون هذه أ��يرة  )Reales und Nicht-Reales()4(واقعی�ة-�لى مواضیع واقعی�ة ولا

�ة«�ئ » واقعي- اللا«وم التر�س�ندنتالی�ة لحظة إس�ناد� مفهُ الف�نُوم�نوُلوج�ا ، وهي تختلف عن �لوم »ماهوی

بمعنى الحیادي� والخار�انی�ة،  ،ة، اللام�الی�ة، هي تقدم العالم �لى اللأ�هی�ةالوقائع المتع�� في الحكم، الخش��� 

، وهو ما �شكل ل�س ورغم ، �كون �ؤلا �كون فلا �شابه بين الوضعينفي شيء من وقائع العالم يزيم فهو لا

 )5("�عٔطاءً �ٔصلیاً " إعطاء الموضوعف�ه ا�ي  علها تختلف �لى �لم الوقائع الماهويما يج ، وهذا إ�س�امه

إذن �لى معنى �ام، العالم �تميز  ؛فالماهی�ة في المقام أ�ول، تحیل �لى الشيء هي الموضوع من نوع �دید

قدمه العلم الواقعي المادي �ير العلم الواقعي الماهوي ی، والإ�ا� مختلفة، والقول الشارح ا�ي ق��ةدُ بصُ 

  .عن أ�ول اتحفظ�ٔي  واس�تدلالیةفالثاني ٔ�كثر م�اس�بة 

ضمن فعالی�ة وإنفعالی�ة تمنح ، »Ego«كما هو �لـ الف�نُوم�نوُلوج�اقوام  )6("التو�ه المباشر إلى أ�ش�یاء"   

 ،»مشاركة«�ئ  تلقائیاً كما یتقدم  -»Selbstgegebenheit«-  دور المحایثة والمفارقة، فأ�� تتقدم �لمع�ش

 �أ��"عالم �لى �اتق الكوج�تو فـال، إذن ففالتو�ه يحمل معنى الرؤیة والقصد والحدس �ٔي �دس الماهیات

                                                                                                                                                                                
لبنان، - الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف- وف�نوم�نولوج�ا التخوم، دار أ�مان هُوسرّلف�حي إنقزو، قول أ�صول؛  1

  .49، ص20014، 1ط
2 Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s6. 
3 a. a, s6. 

 .Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; Iراجع؛  4
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s6.  

5 a. a, s13. 
6 a. a, s41. 
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، بصف�ه المؤسس )1("العالم - بهذا-  �ؤ الشعور Ego -cogito- cogitatumالكوج�تاتوم  -الكوج�تو- 

و�لى تخم مغا�ر، نجد . »ظاهرة«إلى  ولو�الف�نوُم�نُ وقف ، ح�ث �شير في المالعالملمعنى دافعی�ة 

بنقد «تعنى  »Ideen der Phänomenologie: fünf vorlesungen«نصوفي  الف�نُوم�نوُلوج�ا

إن " كما تؤسسه الف�نُوم�نوُلوج�افالنقد یؤسس  -ل�س �لمعنى الكانطي وإن كان �سترجعه- »العقل النظري

والبحث الماهوي� ح��  المعرفة ناف�نوُمإذن هي  )2("؛ولو�الف�نُوم�نُ نقد المعرفة هو المنهج » منهج«

إذن �ليها �نٔ �رفع كل الش�نا�ات  )3("،تضطلع ب��ان الممك�ات التي في الماهی�ة وتحلیلها بحسب الج�س"

یعتبر » النقد«�لى  الف�نوُم�نُولوج�ا فإق�دارا�ات �لى �دّ �قٔصى، و  التي یقع وتقع فيها الموقف الطبیعي

هي  المیثافيزیقاوطریق المیثافریقا و�ده أ��سب، ف نماف�نُو �ل  ، الماهیة محایثة مفارقة»�لمی�ة م�ثافيزیقا«

یدلّ �لى �لم و�لى نظام من المیاد�ن العلمی�ة؛ �ير ] لفظ[الف�نُوم�نوُلوج�ا"إن  .ف�نوُم�نوُلوج�ا�لفلسفة كما �ل 

» موقف الفكر الفلسفي« :�لفكر تدل كذ� وفي أ�صل �لى منهج و�لى موقف» ف�نُوم�نوُلوج�ا«�ٔن 

ة و یبين� الممك�ات ممك�ات  اً �ومنه تعتزم �ٔن �كون �لماً " من ح�ث  هي )4(."بخاصة» المنهج الفلسفي«بخاص�

- إذن تدعى . التب�ين وتحدید المعنى وتمیيزه تجري �لى الت�لیل ٔ�ي )5("،ممك�ات المعرفة، ممك�ات التقويم

 Vorlesungen«هُوسرّل نص��اصی�ة وشرط، ففي  -النظر- )6("الن�ظرة؛ الف�نُوم�نوُلوج�ا�"بـ - كذ�

zur Phänomenologie die inneren Zeibewussteins«  ،تقوم بفحص وفض ورفع الظاهرة

والزم�ی�ة، ٔ�ي الزمن الظاهر الموضوعي ول�س الطبیعي ٔ�و النفسي �ٔي  )7("�سلیط فعل أ��ذ"و

                                                                 

الجزا�ر، بط، - عبد الرحمن بوقاف، دیوان المطبو�ات الجامعیة: هسرل؛ نظریة الرد الف�نوم�نولو�، تق إدموند�دیة بونفقة، فلسفة  1 
  .98، ص2005

  .32ص، 2007، 1لبنان، ط- ف�حي إنقزو، المنظمة العربیة �لترجمة: ، فكرة الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّلموند إ  2
  .25المصدر نفسه، ص 3
  .56المصدر نفسه، ص 4
  .89المصدر نفسه، ص 5
  .8، ص2009، 1لبنان، ط- لطفي �ير الله، مشورات الجمل: ، دروس في ف�نوم�نولوج�ا الوعي الباطني �لزمن، �رهُوسرّل إدموند 6
  .10المصدر نفسه، ص 7
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ورٌ تصوراً "المع�ش ٕ�عتباره  ت�ٔ�ذوصف��ة  لف�نُوم�نوُلوج�اكا ورٌ، �ؤ محدوس، ٔ�و م�ص� مُشَارٌ إلیْهِ، �ؤ مُ�صَ�

  .بفا�لی�ة محضة )1("ذهنیّاً 

�د  لاعتبارها منه�اً  الف�نُوم�نوُلوج�ا، ف)(د�كارت، بعد ا�لقاء مع ل�س بمختلف تعرض الت�مٔلات تعریفاً    

�الصة �ؤ م�عالی�ة من �لال بحثها في م�د�ٔ ؛ الف�نُوم�نوُلوج�ان، و اوم�نُ ٔ��ل فهم الماهیات الكامن في الف 

��اتی�ة  تعالقوت ق ن قد تعّلاوم�نُ تهتم �كل ف ، منه�اً م�عالیاً  ف�نُوم�نوُلوج�اا�اتی�ة المتعالی�ة، إذن هي 

إذن  )2("دراسة الك�فّ��ة التي تدرك فيها هذه ا�اتی�ة مدلولات أ�ش�یاء عن طریق �دس الماهیات"و

والمسؤولی�ة التي حملها  ؤ�ن ا��ن ،الف�نُوم�نُولوج�الض�امة أ�فكار لا �س�تطیع الإیفاء لما �رید الإیفاء به 

بقدر  ل�س إ�بهاراً  ،ٔ�ي ممارسة فلسف��ة اعتبارالناش�ئة یفوق  ف�نُوم�نوُلوج�او  هُوسرّلوتحملها �ؤ حملتها؛ 

إنها فلسفة �ر�س�ندنتالی�ة " �لقول الثق�ل، �صٔبحت الف�نُوم�نوُلوج�ا إذن ،المحاو� للإیفاء لما �رید الإیفاء به

لاَني ح�ث تعرف و  )3("،عيیتضع �انباً تبر�رات الموقف الطب  ت� أ�فكار �ؤ �لى �نهٔا �شكل �ؤ�

المعرفي، ا�ي كان مرغوب ومس�تعيّ -الملاحظات أ�ولی�ة ا�ق�قةَ التي سعت إلى �ل المشكل النظري

�یف تم إنجاز  ،من �لال هذه التعاریف المقدماتی�ةمن هنا یظهر و�تمثل  .بنفس ا�ور في �ريخ الفَلسَفة

   في الفلسفة أ�لمانی�ة؟و�ر�س�ندنتالي ولو�وم�نُ مشروع منهج ف�نُ 

نت و  صانت، لقد ، دا�ل الثقافة والوعي الصا�د المتميزّ فلسَفة مضافة �لفلسَفة أ�لمانی�ة الف�نُوم�نوُلوج�ا    �و�

 الإ�شاء- البناء�سا�د �لى فهم  أ�لماني ي، ف�فك�ك ثقافة الوعمحددة بفعالی�ة شكلت العصرو 

، �ٔي الخلف��ة الضمنی�ة والتضمنی�ة لشروط الإ�شاء والتدفق المتتالي المحایث المفارق والت�ؤیلي ولو�الف�نُوم�نُ 

                                                                 
  .15المصدر السابق، ص 1
 الف�نوم�نولوج�ا الناش�ئة قد تحولت عن طریق دراسة "الف�نوم�نولوج�ا مدینة �لإندفا�ات التي تلقتها من �دید من فلسفة د�كارت فـ�
هو ..التي كتبها د�كارت إلى نموذج �دید من نماذج الفلسفة المتعالی�ة واننا �س�تطیع ان ندعوها دكارتی�ة �دیدة �لى و�ه التقریب» الت�مٔلات«
ت�سير : ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند" [ا توسعت ببعض الموضو�ات ا��كارتی�ة توسعاً �ذر�ً انه

  ] 42 41، ص ص 1958لبنان، - ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة وال�شر
 ،1958لبنان، - ت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة وال�شر: ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 2

  42ص 
3 Merleau-ponty Maurice, La phénoménologie de La perception,Gallimard- paris, 1945, pI. 
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المن��قة ت�ش�ٔ من إ�زلاقات �ريخ  الف�نُوم�نوُلوج�ا، تاريخ الفلسفة المتقدممفهوم ا�ور ل ٔ�بعد �د� يمن�ه 

الواقعیة  ناف�نوم وقصد�تها المتكررة التي شكلت تمثلات ن الفلسفةاوموصاف ف�نُ �ٔ ال�شریة وحزمة 

إن��قة عن �زٔید من تصور ٔ��ل صنا�ة �دود ملائمة ت�شى وروح العصر  الف�نوُم�نُولوج�اف والمثالیة،

�ٔي  ،یقا أ�وروبیة بقدر تطعيمها وجعلها ٔ�كثر م�انةيز ل�ست ضد �ريخ المیثاف الف�نوُم�نوُلوج�ا، الجدید

والت�سٔ�س  الف�نُوم�نوُلوج�ا، لقد عرضت النصوص ت�رٔيخ هلما یتعدو كانط  قدم لهاكالتي  م�ثافيزیقا

يمك�نا فقط الإشارة  ،إثبا�ت ذات و�اهة اإنه ذاته هُوسرّلولو� من ق�ل المتخصصين �ؤ الف�نُوم�نُ 

 الف�نوُم�نُولوج�ا�لى �دود واسعة مما جعل  ام�د�ئ الت�ٔ�ر والفحص  في الشاهد، خف�ففي �شكل 

فلسفة الیو�نی�ة عبارة عن تطو�ر �لفلسفة ال  الف�نوُم�نُولوج�ا"ولوج�ا ذاتها، م�عددة �ل�س�بة �لف�نوم�ُ 

وإس�ت��اف المحاو� ��كارت وفلسفة أ�دب ال�س�یكي الحدیث في العقلانیة  - بتحفظ-  )1("القديمة

ولو� عند لوك و�ركلي وهیوم وفكرة الف�نوُم�نُ النفس  و�لم"والتجری��ة والمثالیة ٔ�ي الت�مٔلات ا��كارتیة 

ولما یليها ومقصد�  المثالی�ة والتر�س�ندنتالیة لكل من كانط و�ٔفلاطون �ؤ حتى لی���س في مفهوم المو�د

 والكانطين الجدد، الت�لیلين وحتى مدرسة النقد �ج�عي أ�فكار الجدیدة الصا�دة؛ في الهيرم�نوطیقا

  )( )2(".�الر�ضیات والمنطق"یت�ٔ�ر �شكل �ذري بـ هُوسرّلو�لى �دود الغائب 

                                                                 
العراق، - »�فٓاق عربیة«الثقاف�ة؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون هُوسرّلسماح رافع محمد، الف�نوم�نولوج�ا عند  1

  .26، ص1991، 1ط
  مفهوم العدد«والثانیة 1882ف�ینا،  »مساهما في حساب المتغيرات«في رسالته �كتوراه أ�ولى هُوسرّلإلمحاولا�ٔ�ولانیة التي قد�ا «

كان �ؤل  هُوسرّلصوریة محضة؛ �ئ إنّ  وا�ي يحاول ف�ه رد المفاهيم إلى �سٔس» فلسفة الحساب«ثم بد�ٔ عم� الفلسفي أ�ول " 1887ها�
ح�ث تناول » البحوث م�طق�ة«من ٔ�نصارالإتجاه النفسي في المنطق والر�ضیات وهو الإتجاه ا�ي رفضه بعد ذ� في الجزء أ�ول من 

لوج�ا م�ل الكمیاء الخیالیة، ق�ل �نٔ یعالجها في المنطق، كما د�لت كثيرا من المفاهيم الر�ضیة في الف�نوم�نو » الكل والجزء«مشكل  هُوسرّل
قد �رٔاد ٔ�ن يحل �زٔمة  هُوسرّلالمضمون أ�وّلي، العدد الحكم، وكذ� ال��زات بين المضمون النفسي والمضمون المنطقي، ف�كون بهذا 

مجمو�ة من المؤلفين،الفلسفة أ�لمانیة والف�و�ات "[الر�ضیات ٕ�ر�اعها إلى �لم النفس، كان ذ� مقدمة لاك�شاف البعد الشعوري ف� بعد
 ]76، ص2014، 1النقدیة؛ قراءة في استراتیجیات النقد والت�اوز،�داول �ل�شر والترجمة والتوزیع، لبنان، ط

الجزا�ر، بط، - عبد الرحمن بوقاف، دیوان المطبو�ات الجامعیة: هسرل؛ نظریة الرد الف�نوم�نولو�، تق إدموندنفقة، فلسفة �دیة بو  2
  .50، ص2005
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ٔ��ل تحق�ق النظرة الكلیة �لوجود، �ئ فلسفة ذات  �ٔفلاطون،تهب إسمها �لى �دود  الف�نُوم�نوُلوج�ا   

إسمه أ�صلي هو الفلسفة "فالعلم المن��ق  ،ٔ�همی�ة �لمعنى ا�ي �شٔار و�ٔسست � الیو�ن و�ٔفلاطون

�ٔفلاطون الوصول إلى �ٔ�لى مقدار من ا�قة �فتراض  هدف ، لقد كان)1("وموضو�ه هو الوجود الكلي

ت�سٔ�س معرفة إ�سانی�ة ٔ�صلی�ة ودق�قة وكلُی�ة وإقامة الحد �لى كل ما هو �ير "�ٔفلاطون  فغایة�الم المثال 

�ئ معرفة تختص �لماهیات القارة في �الم المثال فقط  )2("،یق�ني زائف �ئ فلسفة كلی�ة تضمن كل العلوم

، لٔ�فلاطونیة ولوج�ا م�لاد �دیدوم�نُ ف�نُ ل فا إذن ،التي یبلغها العقل �لجدل الصا�د والنازل

من �لال فكرة  )3("یة �س��د إلى ذ� ا�تمیيز كما قدّمه �ٔفلاطون �اصةهُوسرّل ال  ولوج�اوم�نُ الف�نُ "

�لإرتقاء إلى ما هو "ؤ�ن المعرفة فقط  ،الحسي- الت�سٔ�س �لعلم الكلي و�دم الإ�بهار في العالم الطبیعي

تمیيز "�ئ  ،»الجمهوریة«و »الت��اتوس«من �لال محاورة  ��بهارس و�دم واوتحطيم ق�ود الح )4("�ٔ�لى

ف�ت�مٔل ا�نٓ ما ا�ي س�ی�دث �لطبیعة إذا رفعنا «یتكلم �ٔفلاطون )5("،�لعلم عن الإحساس والظنون

عنهم ق�ودهم وشف�ناهم من �لهم فلنفرض �ٔننا �ٔطلق�ا سراح وا�د من هؤلاء السجناء و�ٔرغمناه �لى �ٔن 

عندئذ �كون كل حركة من هذه الحركات مؤلمة �  و�سير رافعا عی��ه نحو النور�نهض فج�ةٔ وید�ر رٔ�سه 

وسوف ی�بهر إلى �د یعجز معه رؤیة أ�ش�یاء التي كان �رى ضلالها من ق�ل، فما ا�ي تظنه س�یقول إذا 

 هوُسرّليمكن �ٔن �كون هذا كافي ل  »ٔ�نب�هٔ �ٔ�د ب�نٔ ما كان �راه من ق�ل وهم �طل و�ٔن رؤیته ا�نٓ �دٔق

لكن  )6("،»اّ��سا�«ولو� ل�س ممك�ا إلا بنقد م�دئي لـوم�نُ فالموقف الف�نُ " ،»ولو�وم�نُ الرد الف�نُ «لیقدم 
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  .26، ص1991، 1ط
  .26المرجع نفسه، ص 2
  .59ص ، 2005، 1صفاقس، ط- والمس�ٔ� المثالیة، مطبعة ال�سفير الفنيّ  هُوسرّلمحمد محسن الزارعي، مد�ل إلى الف�نوم�نولوج�ا؛  3
العراق، - »اق عربیة�فٓ«؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون الثقاف�ةهُوسرّلسماح رافع محمد، الف�نوم�نولوج�ا عند  4

  .28، ص1991، 1ط
  .2005، 1صفاقس، ط- والمس�ٔ� المثالیة، مطبعة ال�سفير الفنيّ  هُوسرّلمحمد محسن الزارعي، مد�ل إلى الف�نوم�نولوج�ا؛  5

  .59ص
  .60ص المرجع نفسه، 6
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كام�ة في ذاتها فالماهیة  ناالف�نُوم دا�ل الف�نوُم�نُولوج�اما یعاب عنه هو جعل أ�صل مفارق لیتحول في 

  .یتكشف ویظهر الف�نوُم�نُولوج�اوكلما سر� وفقط طرق  ناالف�نُوموالحق�قة في 

ولوج�ا مدینة �لإندفا�ات التي تلقتها من وم�نُ الف�نُ "، د�كارتتهب إسمها �لى �دود  الف�نُوم�نوُلوج�ا   

 ت، فلقد حفز في الفلسفة�بهار اا�ي شكل  والشك )Ego(مفهوم من �لال)1("»ـرینه د�كارت«�دید لـ

، إلى »الت�مٔلات«قد تحولت عن طریق دراسة  ،ولوج�ا الناش�ئةوم�نُ الف�نُ  بطریقة حجاج��ة الف�نُوم�نوُلوج�ا

كل  اس��دالد�كارت من �لال ت�مٔلاته  -سابقا-قررلقد  ،الفلسفة المتعالی�ة نماذج�دید من  نموذج

البحث عن الطریقة الصحی�ة الموص� إلى جمیع أ�ش�یاء �رٔاد �نٔ �لیقين  �ؤ في ت والتخیلات وماوهالت

یقوم �لى �سٔس من البداهة والوضوح وا�تميز فعلى العقل �نٔ  )2("�بتة ةم�ادئ یق�نی� "العلم �لى سس ؤ ی

�نٔ "، الحواس�سير وفق قوا�د هي قا�دة البداهة الت�لیل والتر�یب، إن د�كارت یقوم �رفض وعزل 

ؤ�ن  )4("،ل�س من شيء هو في الواقع كما تجعلنا الحواس نتخی�" ،كلیا )3("�ٔعمل �لى الت�لص منها

من �لال العودة  )6(".م�انة كاف��ة"من �ٔ�ل فلسفة ذات  )5("لا�رمي إلا إلى الیقين"المقصد هو الیقين ٔ�ي 

وهو ذاته مسعى  ،مفهوم الشك یق�ة ضمنيز افثالمی  )7("الخالصة cogitationesأ�فكار » �ٔ�«"العودة إلى 

الشك عن الر�ضیات  اس�ت��اءلكن  ،تقریبا )8("دكارتیة �دیدة"ولوج�ا، منهج في الشك، �ئ وم�نُ الف�نُ 

ولو� ا�ي وم�نُ إن البناء الف�نُ "وبهذا  .كارت دون �ٔن یبلغ الفلسفة التر�س�ندنتالی�ة�وفكرة الله �ٔ�ال بد

                                                                 
 ،1958لبنان، - دار بيروت �لطبا�ة وال�شرت�سير ش�یخ أ�رض، : ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 1

  .41ص
العراق، - »�فٓاق عربیة«؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون الثقاف�ةهُوسرّلسماح رافع محمد، الف�نوم�نولوج�ا عند  2

  .32، ص1991، 1ط
، 1968، 2مصر، ط - ار الك�اب العربي �لطبا�ة وال�شرمحمد مصطفى �لمى، د: محمد الخضري، تق: ری��ه د�كارت، مقال عن المنهج، �ر 3

  .144ص
  .149المرجع نفسه، ص 4
  .144المرجع نفسه، ص 5
  .145المرجع نفسه، ص 6
 ،1958لبنان، - ت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة وال�شر: ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 7

  .45ص
  .42فسه، صالمصدر ن  8
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، وا�ي �اول من �لا� �ل مش�ت ]التر�س�ندنتالیة[إلى إقام�ه معتمدا �لى أ��  هُوسرّلسعى 

لم نصرح بها  م�تافيزیقالن �كون ممك�ا إلا بواسطة «المعرفة والإنتقال بها من ا�اتی�ة إلى الموضوعی�ة الحق�ق�ة 

�ادة التي �كلمة مُ " »Ego«ح�� �شير إلى)1("،»، وبواسطة عملیة خف�ة لإ�ادة التقالید اللایب�تزیةبعد

الكون و�لاقة الفرد �لغير لی�سٔس بد� التي فسر بها  )2("في فلسف�ه leibnis»]لی���س[«اس�تعملها 

 ُ   .»الب��ذاتیة«�ٔي  )3("أ�� القطب"و�دولوج�ا و�لتالي نظریة الم

�نٔ �راجع �ٔفكار كانط م�لما فعل  هُوسرّلكان لابد ل  الف�نُوم�نوُلوج�ا تهب إسمها �لى �دود كانط،   

 Kritik der reinen«)1781(نص ؛ ضمنكالثورة الكو�رنیك�ة لقد انطلق كانط الكانطیين الجدد،

Vernunft« ، ؛ �یف يمكن لٔ�حكام الت�لٔف��ة الق�لیة �نٔ �كون؟ �لمعرفة المشكلة أ�ساس�یة یت�دث عن

�لى م�د�ٔ التفرقة  :من �لال هذا الطرح �اول كانط ت�سٔس م�ثافيزیقا �لى �سٔالیب �دیدة �س��د �ؤلاً 

 :�نیاً  )( ، وجعل موقعها النقدوالتي داف�د هیوم كان �لى مقربة منها)(الت�لیلیة والت�لٔف��ة أ�حكامبين 

ن تتضمن اوموجعل الف�نُ  )4("،�ر�كز �لى أ�� المو�د"�ر�س�ندنتالي  فلقد قام كانط بت�سٔ�س �وج�تو

من ح�ث  وهو ما شكل إعجا�. الجانب المظلم والغامض »�طن«لنقد، و� ؛ يمك�نا �ٔن نخضعها »ظاهر«

                                                                 
العراق، - »�فٓاق عربیة«؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون الثقاف�ةهُوسرّلسماح رافع محمد، الف�نوم�نولوج�ا عند  1

  .38، ص1991، 1ط
 ،1958لبنان، - وال�شرت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة : ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 2

  .165ص
  .166المصدر نفسه، ص 3
  ًبطرقة ضمنیة و�سمى تفسيرا؛ كل ) �ٔ (بوصفه شيء م�ضمناً في المفهوم) �ٔ (ی�تمي إلى الحامل) ب(المحمول: القضیة الت�لیلیة م�لا

خرو�اً �ماً وإن كان مرتبط به ) �ٔ (�ارج عن الحامل) ب(والت�لٔف��ة؛ �نٔ �كون المحمول) أ�م�داد مرتبط �ٔ�جسام(ممتدة» �كون«أ�جسام
لكن ما ) لا�س�تحق التجربة(ول�ست تحلیلی�ة) �س�تحق التجربة(ثق��، وأ�حكام التجربیة كلها ت�لٓف��ة» �كون«و�سمى توس�یعي؛ كل أ�جسام

كانط عمانویل؛ نقد العقل المحض، �ر  راجع؛.[12=7+5شغل كانط وهو وجود قضا� تحلیلی�ة ت�لٔف��ة ق�لی�ة م�ل في الر�ضیات والهندسة، م�لاً 
  ]III.IV.V.VIلبنان،بط، �س، �اصةً الفقرات؛ - مراد وهبة، مركز الإنماء القومي

 نقد)Kritik"( ّل إلى حكم تقويمي �ةٍ �ؤ عملٍ بغی�ة التوص� بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة، ٔ�نظر؛ ع  "[فحص ر�ٔي �ٔو م�د�ٔ �ؤنظری
ٔ�ن لوك كان �ؤل من طرح المشكلة النقدیة، رغبة م�ه في "و ]37،ص1994، 1لبنان، ط- �لبحوث و الإنماء، مك�بة لبنانالمركز التربوي 

راجع؛ �ر�رند رسل، حكمة الغرب؛ الفلسفة "[تطهير أ�رض، لكن مسار أ�فكار بعد لوك �ٔدى بطریقة حتمی�ة إلى مذهب الشك عند هیوم
  .] 158، ص2010، 1ر�ء، دارالوفاء الطبا�ة وال�شر، طفؤادز�: ، �ر)2ج(الحدیثة والمعاصرة

العراق، - »�فٓاق عربیة«؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون الثقاف�ةهُوسرّلسماح رافع محمد، الف�نوم�نولوج�ا عند  4
  .44، ص1991، 1ط
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؛ فمهوم التر�سدنتالي یقصد به كانط التصورات هوُسرّل�ل�س�بة ل  اونقد )1("التوف�ق بين المثالی�ة والواقعی�ة"

م�ثافيزیقا  ، �لتالي الفلسفة فقط ٕ�عتبارهاقد المعرفةنإذن فه�ي شرط  ،الق�لی�ة دون أ�ش�یاء الحس�یة ��ات

هو حصی� عملیات الت�لیل  هُوسرّلب��  ،ناومالف�نُ  نطو�ح�� ميز بين ظاهر  �لماً صارماً 

�لتالي فلسفة فقط ٕ�عتبارها �لماً  إذن فه�ي م�طلق الت�لیل القصدي الخالصولو� ��ات، وم�نُ الف�نُ 

. ناومو�دة م�كام� و�ٔصلیة في الف�نُ  ٔ�ن �هما �ش�ن الف�نوُمان؛ ح�� جمع بين ظاهر و�طن صارماً 

- وإن �ٔم�د حتى إلى فلاسفة كانطیين رجعیين)2("ولو�وم�نُ البناء الف�نُ "إذن لقد ساهم كانط في إك�ل 

 )1842-1918(»Hermann Cohen«: من �لال مدرسة ماربورغ - )(والهیغلیين مل هیغلبهو 

 Rodolfh«و )1945 -1845(»Ernst Cassirer«و )Paul Natorp«)1924-1854«و

Schtemer«)1956 -1838(، فلسف��ة حول  وبغض النظر عن ا�خٓرى ح�ث قدموا �بحٔاث إ�س�تمولوج�ة

  .فلسفة كانط

 هُوسرّل�ل�س�بة لعلم النفس و  الف�نُوم�نوُلوج�ا تهب إسمها �لى �دود �رنتانو ا�ي شكل وز� ثق�لا   

 �ش�تالت معغ ینا ح�ث ساهمت �لى ظهور مدرسة ال ، إن أ�فكار البرنتانیةّ تجاوزت �دود ف� �اصة

                                                                 
  .45المرجع السابق، ص 1
  .42المرجع السابق، ص 2
 "لنز�ة الهیغلیة م�لما ت�ٔ�ر بها معاصروه  من الفلاسفة �نجليز والإمر�ك�ين في �وٓاخر القرن السابق و�ؤائل القرن الحالي  ]هُوسرّل[لم یت�ٔ�ر�

وفلسف�ه �كثرة في ثنا� » هیغل«نفسه لم یذ�ر إسم » هُوسرّل«�لاظافة  إلى �نٔ ..»رو�س«و» ها��ن«و» بوزا�ك�ت«و» �رادلي«من �ٔم�ال 
�زاول دراس�ته الجامعیة، فإننا سر�ان ما نلاحظ ٔ�ن الحیاة الفكریة كانت تمر بمر��  هُوسرّلكان " ، وتعتقد �دیة بونفقة �ٔن "�ٔعما� الفلسف�ة

وج�ا، �اسمة من �ريخها تميزت �اصة �لانتصارات العظيمة التي حققتها العلوم الوضعیة والر�ضیات من �لال نتائجها الرائعة في مجال التك�ول
�نٔ العلوم الإ�سانیة نفسها �اولت الإق�داء بمناهجها طمعا في ا�قة والخصوبة، و�لى الخصوص �لم النفس ا�ي �اول وسعى سعیا  إلى در�ة

 بمعناه ح�یثا إلى ت�ني المنهج التجریبي، وإ�داث ثورة �بيرة في م�دان مفاهيمه وم�ادئه �ٔملا في اس�ت�لاص قوانين �لمیة في مجا� لقد صار العلم
م ي وبمنه�ه التجریبي هو الطّریق الوح�د إلى الحق�قة بمعناها الشامل، ولعل هذا ما یفسر لنا تجاهل أ�ساتذة الجامعیين ا��ن درس �ليهالوضع

ویقول �ر�س��ان دولا�وم�ان في موقف �خٓران هذه الف�نوم�نولوج�ا " أ��ساق الت�مٔلیة الكبرى، م�ل �سق هیغل، شو�نهاور و�يرهما هُوسرّل
تعني دراسة الظواهر، �ٔي (بل إنها تقترب من الفانيروسكوبیا) 1807(لا �لاقة لها �لمشروع ا�ي عرضه هیغل في ف�نوم�نولوج�ا الروح

. �رجع المصطلح إلى �شالز س- في ا�هن، في هذه ا�لحظة وهذا المكان، سواء تعلق أ�مر �شيء واقعي �ٔو �ير واقعيدراسة ما هو �اضر 
، 1المغرب، ط- لبنان، مؤم�ون بلا �دود- حسن احجیج، �داول: �ر�س��ان دولا�وم�ان، �ريخ الفلسفة في القرن العشر�ن، �ر)[بيرس

�فٓاق «؛ دراسة نقدیة في الت�دید الفلسفي المعاصر، دار الشؤون الثقاف�ةهُوسرّلوج�ا عند سماح رافع محمد، الف�نوم�نول. 36، ص2015
عبد الرحمن بوقاف، دیوان : هسرل؛ نظریة الرد الف�نوم�نولو�، تق إدموند�دیة بونفقة، فلسفة . 39ص، 1991، 1العراق، ط- »عربیة

  .]40ص، 2005الجزا�ر، بط، - المطبو�ات الجامعیة
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»Christian Von Ehren« ، و�يمبيرغ في فلسفة المنطق مع »Twardowsky«  وحتى في فلسفة

ولوج�ا مع وم�نُ وظهور الف�نُ  -ولوج�اوم�نُ وإن كان يمتد بجذور إلى الف�نُ - »Roman Ingarden« أ�دب مع

Husserl»« ،بعض المدارس التي إهتمت بفلسفة  إلى �لإضافة»Franz Brentano « ٔ�عمال ،»Carl 

Stumbf«)( ؤ�عمال ٔ�نطوان مارتي ،حول فلسفة الموس�یقى)( رنتانو ضمن ف�عتقد  ،في م�حث ا�لا��

فل�س لها ..�نٔ الظاهرة النفس�یة �تمتع بیقين م�اشر �لق�اس إلى الظواهر الفيزیق�ة"معطیات الشعور المباشر 

 Aristoteles«ٔ�ن النص ا�ي قدم عن �رٔسطو )1("؛�لظواهر النفس�یة ارتباطهامن یقين إلا من طریق 

und sein Weltanschaung«)2(  إن "�ٔ�ذ العلم م�حى مغا�ر  س�توات م�لجون وأ�فكار التي قد�ا

 )3("�س�تقرائيالعلم �كون �فها ولا موضوع � إذا لم �كن مس��د إلى �سٔس نفس�یة سليمة قاب� �لتبر�ر 

�لم النفس من و�ة «ن في العلوم الطبیعیة نفسها النفس�یة، إلى �ٔن صدر كتابه ماو لكن هذا يجعل الف�نُ 

ا�ي كان �س�تمد منه�ه  -الوراثي-�ٔ�ن ميز �رنتانو بين نو�ين من �لم النفس �لم النفس »النظر التجری��ة

من العلوم الطبیعیة التي تؤدي فيها كل من الملاحظة والتجربة والإس�تقراء ا�ور أ�ساسي وبين �لم 

                                                                 
 بجامعة فورس�بورغ إلى �ٔن انتقل بعد ذ� إلى �راغ وها� 1865ش�توم�فه ببرنتانو �ام  لقد التقىhalle  ح�� كان زم�لاً  �1884ام
من �ٔ�ل إ�شاء مختبر لعلم النفس ولقد كان هذا المعهد هو معهد مدرسة الج�ش�تالت التي بلورها  1894ثم إلتحق ببرلين �ام  هُوسرّلل 

وهنا تختلف مدرسة الج�ش�تالت ببرلين عن م�لیتها  kurtloewinو Koehlerو Wertheimer:م�ل ش�توم�فه وتلام�ذته المقربون
عز العرب لحكيم بناني، الظاهراتیة [من ح�ث �ٔنها تنكر �ٔن �كون الكل مجرد �اصل رائد عن مجموع العناصر) إ�رنف�لزوماینونغ(ببراغوغرا�س

  .] 9، ص2013، 2المغرب، ط - الغرب- اویة، إفریق�ا الشرقوفلسفة ا�لغة؛ تطور م�احث ا�لا� في الفلسفة ا�نمس
  وت�ني مذهب  1875لقد كان مارتي من الرعیل أ�ول ا�ي انظم إلى �لقة �رنتانو بعد م�اقشة رسالته الجامعیة حول ٔ�صل ا�لغة �ام

المثالیة في ضوء الفلسفة - المرجعیة الت�مٔلیة س�یكولوج�ة المقاصد دون تحفظ، لقد عمل مارتي �لى إ�ادة ت�ؤیل التراث الفلسفي أ�لماني ذي
 هوم�و� ا�نمساویة الواقعیة، و�لتالي جمع مارتي بين �راثين فلسف�ين مختلفين �لمٔاني ونمساوي، كما �اول الجمع بين الفلسفة و�لم النفس �ئ بين

ة ا�لغة؛ تطور م�احث ا�لا� في الفلسفة ا�نمساویة، عز العرب لحكيم بناني، الظاهراتیة وفلسف).[ا�لا�(و�رنتانو ضمن م�حث فلسفة ا�لغة
  .]11- 9، ص 2013، 2المغرب، ط - الغرب- إفریق�ا الشرق

، 2007لبنان، بط، - ،دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر والتوزیع، دار الفارابيهُوسرّل إدموندیوسف سليم سلامة، الف�نوم�نولوج�ا المنطق عند  1
  98ص

2 Henri Arvon, la philosophie allemande, Seghers-Paris, 1970, p137. 
، 2007لبنان، بط، - ،دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر والتوزیع، دار الفارابيهُوسرّل إدموندیوسف سليم سلامة، الف�نوم�نولوج�ا المنطق عند  3

  .98ص
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بواسطة )1(النفس الوصفي ا�ي یعتبر �شاط نبلغ ف�ه دفعة وا�دة ودون إس�تقراء معرفة ق�لی�ة وقطعیة

ٔ�ي قصدیة ذات فعالی�ة تقوم بت�لیل الشعور م�لما  )2("،�لظواهر النفس�یة inspection ابة المباشرةقالر "

لا يمنع من القول ب�نٔ �رنتانو هو صانع العصر ا�ي "�لتالي  ،ج�ا الناش�ئةو ولوم�نُ وردت نصوص في الف�نُ 

  )3(".الحدیث فكرة القصدیةولوج�ا ممك�ا بعد �ٔن قدم �لعصر وم�نُ جعل وجود الف�نُ 

 �لى فكرة القصدیة �ئ �ؤلاً؛ ٔ�ي �لم �لماهیات تتقوم ن ونقد المعرفةاومولوج�ا منهج في الف�نُ وم�نُ الف�نُ    

) noesis(�رابطات ا�ات »Logische Untersuchungen« نص عرضهایم�لما 

 مضامين في )4("المع�شاتفعال تدل �لى ا�ٔ "في �لاقة وعیویة مع�ش�یة فكل  )noema(والموضوع

 والقصدیة في )6(لمع�شات الواعی�ة �لما �لتالي يمكن تحدید الف�نوم�نولوج�ا �لى �نهٔا )5(وعیویة

 Ideenn zu einer reinen phäenomenologie und phäenomenologischen«نص

philosophie: Allgemeine Einführung in die reine phänomenologie« ،

، هي ٔ�كثر �ذریة من ح�ث »Cartesianisch Meditation, und Parisen Vorträge«و

في  هُوسرّلفمثلاً لقد �خٔص  ،وطرق النفاد لعالم المع�شالردّ و  التر�س�ندنتالئ�صبحت مرتبطة �لشعور 

 üλη الحس�یة«؛85§و، »القصدیة بوصفها موضو�ا �لف�نوُم�نُویلوج�ا« ؛84§الفقرة : »Ideenn: I«نصه

اصیة � لاعتبارها ف�ئ ما كان المع�ش فهو بنوع ما دو �لاقة م�اشرة �لقصدیة »μοǫφήالقصدیة، 

                                                                 
الجزا�ر، بط، - عبد الرحمن بوقاف، دیوان المطبو�ات الجامعیة: هسرل؛ نظریة الرد الف�نوم�نولو�، تق إدموند�دیة بونفقة، فلسفة  1

  .43ص ،2005
  .43المرجع نفسه، ص 2
، 2007لبنان، بط، - ،دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر والتوزیع، دار الفارابيهُوسرّل إدموندیوسف سليم سلامة، الف�نوم�نولوج�ا المنطق عند  3

  .31ص
4 Edmund Husserl, recherche logiques: tome 2, recherche pour la phénoménologie et la théorie de la 
connaissance, deuxième partie, recherches: III, IV, V, traduit par Elie(H), Kelkel(A-L) et Schérer(R), 
Paris-PUF, 2002, p142. 
5 Op. cit, p146. 
6 Op. cit, p146.  
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 Cartesianisch«نص وفي )1(المع�ش  ٔ�ن كل ما هو معطى لنا �كون في و�دة المدركات الممك�ة

Meditation«3("�ٔفق قصدي"�ئ ) 2("،�قصدیة كل �نٔ �ٔفكر یتعلق �لعالم"في �ٔن الـ، 20§و 19§ ؛( 

كل ف�لسوف �نٔ  على�"فـ ولو�وم�نُ ، و�نیاً یعتبر الرد �سٔاس المنهج الف�نُ لٔ�� �ٔفكر قصدي وعیوي

ارف، �ٔن نعطبها بطابع �س��عد كل مفارقة ت��اولها هذه المع"�ئ  )4("،�س� �لى هذا النحو مرة في ح�اته

، »Die Idee der Phänomenologie«: نصففي  )5("،النظریة- ، �ؤ بطابع العدم�ة المعرف�ةاللام�الاة

Phänomenologie«و ،»Cartesianisch Meditation«إلى  12§ومن  11§إلى  4§من  ؛

� قيمة من القيم �بٔداً رغم "وإن كان  اعتقاد�ئ لا ٔ�تق�ل �ئ  ،عن معنى الإبو�یه والرد هُوسرّل میتكل16§

 الإبو�یهفمهمة  )6("،رغم ٔ�نه �یٔضا مدرك بنظر �ن��اهفي الوقت ذاته هناك بصورة دائمة، و  ٔ�نه

الطریقة " إن الإبو�یه هي؛ بل �مٔام الوعي إلى �ين، ناوم�لف�نُ الف�نُوم�نوُلوج�ة هو هذا الوضع بين هلالين 

، ها من ح�اة شعوریة �الصة �اصة بيالعامة والجذریة التي �دٔرك بها ذاتي بما هي �ٔ� �الص مع ما �رافق 

 )7("�لضبط،، كما یو�د من �ٔ�لي الموضوعي ب�كمٔ� من �ٔ�لي فيها وبها ت� الحیاة التي یو�د العالم

من �لال الإبو�یه ٕ�زاء كل  )8("رفع المعرفة إلى مرتبة الوضوح القاطع"هي  التر�س�ندنتالیة الف�نوُم�نُولوج�اف

الإبو�یه لا �كمن في تطهير الوعي وتنق�ته من كل عناصر "، ؤ�ن �مة ناوم�لف�نُ ما هو مفارق �ل�س�بة 

                                                                 
1 Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s s 168 169. 

، 1958لبنان، - ت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة وال�شر: ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 2
  . 123ص

  .123، صنفسهالمصدر  3
  .43المصدر نفسه، ص 4

5 HUSSERL Edmund , Idee der Phänomenologie(Haag : Martinus Nijhoff, 1956) , HusserlianaBd: 2, 
s39 الجزا�ر، - عبد الرحمن بوقاف، دیوان المطبو�ات الجامعیة: هسرل؛ نظریة الرد الف�نوم�نولو�، تق إدموند�دیة بونفقة، فلسفة : نقلا عن[

].100، ص2005بط،    
، 1958لبنان، - وال�شرت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة : ، ت�مٔلات د�كارتیة �ؤ المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّل إدموند 6

  .77ص
  .79، صالمصدر نفسه 7
  .67ص،2007، 1لبنان، ط- ف�حي إنقزو، المنظمة العربیة �لترجمة: ، فكرة الف�نوم�نولوج�ا، �رهُوسرّلموند دا 8
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فالردّ  إذن )1("،ٔ�مبري فحسب، وإنما �كمن �ٔیضا في تظهير موضو�اته التي تمثل محل مفا�لیة القصدیة

ن إلى اومٔ�ي الرد الف�نُ  )2("،�س��عد كل تعالي، �ئ كل حق�قة واقعیة تتعالى عن الوعي"الف�نُوم�نوُلو� 

 Ideen zu eine reinen«:نصوصهمن �لال  هُوسرّلها ل ماهیتها أ�صلیة، �مٔا عن مس�ٔ� التقوم ف�ناو 

phänomenologie und phänomenologische philosophie« و»Cartesianisch 

Meditation« و»Die krisis der europäischen wissenschaften und die 

transzendentale phänomenologie: Eine Einleitung phänomenologische 

philosophie« التقوم�ة في إ�راز الو�دة القوام�ة بين كثرة �نٔوات لت��دى طبقات  فمهمة الف�نوُم�نُولوج�ا

مختلفة في ب��ة أ�� الوا�دة هذا من �ة، وكذ� ضمن �مة وصف تقوم العالم الو�دوي في التجربة 

 )3(ا�اتیة من �ة �نیة

بما ) Erleben(إلى مس�ٔ� العالم بمهو �لمع�ش ام�دتبل  ؛تتوقف الف�نُوم�نوُلوج�ا �لى �دود المنهجلم    

) dieerfahrung(والتجربة) Erfahrung(ٔ�ي مصدر الخبرة (Leben)هو ل�س �لحیاة

ٔ�ن  ؛إلى �الم المع�ش بو� من دلتاي و�تورب وهیدغر هُوسرّل انعطفلقد  )Übung()4(والممارسة

�لم النفس وتطور العلم الوضعي �رجم إلى �زٔمة �لوم وثقافة �شریة  وا�بهار ،خط�ٔ المسار �ل�س�بة �لفلسفة

  .»Die krisis«نصففي  ٔ�روبیة ظاهرة

لت�سٔ�س لعالم المع�ش ا إلى�سعى و  )5("،الفلسفة التي تعتبر العالم قائما دوماً هنا" المت�خٔرة ولوج�اوم�نُ الف�نُ    

 une(إمكانیة لعالم المع�ش"وفي �ٔن تصير التر�س�ندنتالیة في �الم المع�ش،  الف�نوُم�نُولوج�افعالی�ة فالمع�ش 

                                                                 
  .167، ص2005، 1صفاقس، ط- والمس�ٔ� المثالیة، مطبعة ال�سفير الفنيّ  هُوسرّل: محمد محسن الزارعي، مد�ل إلى الف�نوم�نولوج�ا 1
  . 167المرجع نفسه، ص 2
  .62ص، 1984، 1لبنان، ط- مد�ل إلى الفَلسَفة الظاهراتیة، دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر، �ٔنطوان خوري 3
أ�ردن، - الجزا�ر، البوابة الشمالیة �ل�امعة أ�ردنیة- و�دود المع�ش، �ٔلفا �لو�ئق هُوسرّلحجوب یوسف، الف�نوم�نولوج�ا و�الم المع�ش؛  4

  .44 43، ص ص 2020، 1ط
5 Merleau-ponty Maurice, La phénoménologie de La perception,Gallimard- paris, 1945, pI. 
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possibilité vécue(،")1(  عن ��فقُ العالم والبرهنة �لیه من ح�ث هو مصدر  هُوسرّل�ئ ضمن فكرة

ا��ان هما مصدر كل فعل  »الإنفِْعَالی�ة«و »الفعَ�الی�ة«هوُسرّل�برة ا�ات �س�تعمال مفهومين �سٔاس�یين ل 

ن توضیح مدي إمكانیة الفعل التذاوت  هُوسرّلثم محاو� في الوعي، ) Ürstiftung(مدش�

)Intersubjektivität ( عرج بعد ذ� لمس�ٔ� أ�زمة كموضوع �رز یفي ت�سٔ�س إنو�اد هذا العالم، ل

ومحاولته لتقديم �ل ا�ي هو بنفس ا�ور �لاً یت�دد في إمكانیة صلاح�ة �الم المع�ش بما هو إمكانیة 

) 1937-1936دروس ش�تاء ( 3الضميمة : �ئ »Die krisis«من نص  ٔ�هم الفقراتضمن �لجمیع، 

معنى في  ثم البحث �خر�انیة�الم المع�ش و�ٔفقه، �ل�م عن مفهوم التي حصصها  28و 44الضميمتين و 

نص فكرة التذاوت من �لال ، و )28الضميمة (ع�ش بوعي ا�ات وفكرة الفعالیة والإنفعالیة�لاقة الم 

Meditation»«  الت�مٔلV :§49 51§و 50§و.   

  

                                                                 
1 Husserl Edmund, L’Origine de la Géométrie, traduction ; Jacque Derrida, Presses Universitaires de 
France, Paris, 2010, p150. 
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 Singen undDenkensind die nachbarlichen(�ان م��اوران �لشعریةذ�لٔغناء والفكر �«  

Stämme(«،)1(  تبد�ٔ من محاضراته بفرایبورغ هیدّغردروس)1923(ثم ماربورغ) 1923-1919 -

ة ، »الك�نونة والزمان«و بعد  »الك�نونة والزمان« ق�ل كتاب�ؤ لنقل بو�تنا محاضرات ، )1934 فشد�

هو ما دفع المن��قة  هُوسرّل ف�نُوم�نوُلوج�ا ة حولي لإیفاء بعض الملاحظات المفصلی� هیدّغر تفك�ر الوعي ال 

إمكان  ءؤ�ن هذه أ��يرة �ٔضحت م�د البد ،الف�نوُم�نُولوج�اإمكان �اص من  لاك�شافبه مقام البحث 

إن ذ� یعني �ٔ�  الف�نوُم�نوُلوج�ا« :�لغ یقول هُوسرّلصريح من تومن م�طلق  ذات ٔ�همیة م�الغ ف�ه

من م�طلق  ،دة�دّ معق�  لف�نوُم�نُولوج�ا� هیدّغرم�باینة من ح�ث �ٔن �لاقة  هوشرو�ات هذ ،»هیدّغرو 

 الف�نُوم�نوُلوج�المتابعة الحم�  هیدّغرفي  هُوسرّلف�مٓال  ،هُوسرّلٔ�نه كان ٔ�كثر الطلبة ا��ن �بعوا مسيرة 

) Sein und Zeit(»الك�نوُنة والزمان« العمدة هیدّغرمتزاید إلى در�ة لا توصف إلى �ين ظهور كتاب 

- بو�د م�ه-في محاو�و في الشاهد و�س�ت��افوالخروج یعبر عن العبور  هیدّغر �ٔ�ن بد�ٔ  ،)1927(�ام

  .هُوسرّللم یوفي به  ابمفاء یالإ 

، إن �لٓیة المنهج في نقد المعرفة هو ما يجعل الفَلسَفة �لماً صارماً ا�ي كان ٔ�ساس الفلَسَفة الف�نوُم�نُولوج�ا  

مالقصدیة، فكرة الرّد(المنهج نظام، �ئ إن �لى تخم المیثافزیقا بمثابة �لماً م�شوداً �ى فلاَسفة كُثر ) ، والتقو�

�لى كل �حث �ٔن يمر بهذه : دائما تلحُ  هُوسرّلف�صائح  ،��ةهو م�د�ٔ محكم لكل ف�لسُوف وفلَسَفة فلَسَف 

خ�ط �س�تهدي به الفكر في  ابوصفه) Leitfaden(ا�لیل" ، إنها)(الخطوات، وهذا لاعتبارات مس�بقة

ا�هاب �لماهیات  الف�نوُم�نُولوج�اؤ�ن هدف  )2("،كل �ٔعما� و�رشده إلى �نتظام أ�م�ل لٔ�ش�یاء

                                                                                       
  .54، ص2004، 1لبنان، ط- طریق الحقل، �ر؛ فؤاد رفقه، دار ا�نهار �ل�شر - هیدغر مار�ن، من تجربة الفكر 1
  ل فمن المعروف مس�بقاً ٔ�ن هدف الفَلاسفة م�د كانط تقریباً هو �ل المشكل المعرفي وتحق�ق نظرة �امة �لعالم فهذا الموقف بقي ساري المفعو

مقدمات التفلسُف المعاصر مع الكانطیين الجدد المت�خٔر�ن �ٔم�ال دلتاي إذ كان الإه�م أ�و�د في إيجاد منه�ا إلى �ایة الفَلسَفة الروما�س�یة و 
نهج يجعل �لفهم بعد إق��ام المواقف التجری��ة العلمیة  ومس�ٔ� �لم النفس م�لاً �� من بين ا�وافع الف�نوُم�نوُلوج�ا هو محاو� البحث عن م

هوسرّل إدموند، : راجع[في معاودة جعل الفلسفة �لماً صارماً  الكلي وبهذه الن���ة نبرر مسار هوسرّل الف�نوُم�نوُلو�من الفَلسَفة العلم 
  ].2002، 1القاهرة، ط- �رجمة وتقديم محمود رجب، ا�لس أ��لى �لثقافةالفلسفة �لماً دق�قاً، 

- م�شورات ضفافالجزا�ر، - الر�ط، م�شورات الإخ�لاف- هوسرّل وف�نوم�نولوج�ا التخّوم، دار أ�مان: إنقزو ف�حي، قولُ أ�صول 2
  . 21، ص2014، 1بيروت، ط
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�لم الماهیات ا�ي : »الف�نُوم�نوُلوج�ا« م�صرف بلا معنى إلى �ين، لهذا كانت �سمیةوتعلیق كل تفكير 

�س�تغرق في �لٓیة دق�قة إلى ما هو دق�ق، فللوصول إلى ما هو دق�ق م�لاً يحتاج إلى منهج دق�ق بنفس 

 لصة وفلَسَفة�ا ف�نُوم�نوُلوج�االمندفع إنها �ٔفكار مُسَدَدَة من �ٔ�ل  هُوسرّلا�ر�ة فمن هذا كان بناء 

  . ةف�نوُم�نوُلوج�

معرفي بقدر ما هي سؤال عن العالم، �كاد لا يخفى عنا مدى - ل�ست وفقط بحث نظري الف�نُوم�نوُلوج�ا   

في �ٔن تصير منه�اً �لفَلسَفة، تبقى هذه ن���ة تطلبت تفكير  الف�نُوم�نوُلوج�ات�سٔ�سات عمق حق�قة فعالی�ة 

وبحث من نوع �خٓر كالانطلاق م�لاً من موقف إ�س�تمولو�، لكن هذا لا یعنى في �ٔن نتوقف ونقف عند 

تعلیق الموقف وا�خول من ح�ث لا ن�سى هاته العتبة، �ئ المنهج ثم ؛ بل �نٔ �س�ت�نٔف عتبةال 

- إن صح� القول- الف�نُوم�نوُلوج�او�لاقتها �لعالم؛ بل  )(لفَلسَفة بقدر وظیففتهالا يخاطب ا ف�نُوم�نوُلو�ال 

، وتحلیل القصدیة ،)Vorhandenheit(بنوع من الإس�تعمالیة تطرح سؤال الوجود بما هو �الم �لمع�ش

م  الف�نُوم�نوُلوج�او�لتالي یتضح مَضَانُ  �ة والرّد والتقو� في إع�لها مفهوم المع�ش، من �لال فكرة القصدی

  .        ؤ�ن مجر�ت هاته المصطل�ات كلها في �الم المع�ش

) (ومن نفسه هُوسرّل�رغبة من  الف�نُوم�نُولوج�اوزر �تمة مشرُوع عن �ير قصد  هیّدغرلقد حم�ل    

 ف�نُوم�نوُلوج�اإلى �نٔ تحقق � نوع من الق�ا�ات لت�سٔ�س  )(قد بحث من بعید وقریب هیدّغرف 

معاصریه، لقد و�  س�یاقات�كل المعاني وأ�فاهيم المتعارف �ليها والواردة في تحالیل  ؤ�ساس�ی�ة ٔ�نطولوج�ة

                                                                                       

 �1لترجمة طأ�وروبیة والف�نوُم�نوُلوج�ا التر�س�ندنتالیة، �رجمة إسماعیل المصدق، المنظمة العربیة  راجع؛ هوسرّل إدموند، �زٔمة العلوم ،
  .الغائیة في �ريخ الفلسفة): 1937- 1936ا�ي �شر في (�32ئ النص رقم  ،561، ص 2008بيروت، 

  إن �لاقة هیدغر �لف�نوُم�نوُلوج�ا غریبة، فقد كان في وقت ما �ٔكثر تلام�ذ هوسرّل "�ینا النص ا�ي یث�ت �لاقة هیدغر بهوسرّل
ولكن بمرور الوقت اك�شف هوسرّل ٔ�نه كان مخدو�اً و�نٔه ٔ�ساء الحكم �لى �ٔغراض هیدغر الحق�ق�ة .. ،قرً� إلیه ح�� كان یعمل مسا�داً �

بد�ٔ التبا�د �زداد ب�نهما �لتدرج، وظهر م�د البدایة �ٔن هیدغر �رید �نٔ ) 1927(�ام) Sein und Zeit(»الوجود والزمان«فمند ظهور 
هیدجر، سار�ر، : توف�ق، الخبرة الجمالیة؛ دراسة في فلسفة الجمال الظاهراتی�ةسعید [ ."�ك�ف الف�نوُم�نوُلوج�ا وفقاً ٔ�غراضه الخاصة

  ] .79، ص1992، 1لبنان، ط- ميرلوبونتي، دوفر�ن، إنجاردن، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع
 ادامير : راجع م�لاً كتاب. [دلتاي، هوسرّل، �رنتانو نی�شه،" كالفلسفة الیو�نیة ومن قریب كالفلسفة المعاصرة م�لاً : مقصد� من بعید�

  .] 2007، 1لبنان، ط- ت�دةجورج ها�ز، طُرُق هیدغر، �رجمة حسن �ظم، �لي �اكم صالح، دار الك�اب الجدید الم 
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مما جعلته ٔ�كثر تميزاً عن سابق�ه في  )(والفلسفات الوجودیة الف�نُوم�نوُلوج�افي �ٔحضان عصر  هیدّغر

) 1("�دٔوات تصوریة" هیدّغرقدمت ل  ذاتها �علم �ؤلي الف�نوُم�نُولوج�ا�دیدة، ف ف�نوُم�نُولوج�اإبتكار نموذج 

ٔ�ن هناك  ،فع�ا�؛ بل �ٔ�ين� ینظر بها �لوجود وطرق ��ش وتعا�ش الموجودات، فما من �م يمنع ما بعده

كي یتعين، وبذ� لصمت والإبلاغ عنه الإلا تعبير عن هذا  هیدّغرقال فما موقف دائما ما سوف یُ 

�ير التي كانت �ليها من ق�ل محصورة في البحث عن الماهیات كما نص متن  هیدّغر ف�نُوم�نوُلوج�اف 

في  هیدّغر،ؤ�ن �مٓال )2("ةعمل الوعي بوصفه ذاتیةً �ر�س�ندنتالی� ] عن[�كشف"�ئ في الـ هُوسرّل

ؤ�ن ق�ل �نٔ نعود إلى  .بنوع من الت�لي و�خ�فاء ه�زال �سخر م� ف عن مضان الوجود قوة لاالكش

  .أ�ش�یاء ذاتها لابد من تحدید معنى وجود ��ي یعود إلى أ�ش�یاء ذاتها

؛ لا يمك�نا �ٔن نندهش وفقط بفلسفة »هنا«یتكلم من ت�ثٔير بعید لیصدر نصاً  هیدّغر، ف شيءهناك   

من  هیدّغر�ئ السيرة ا�اتی�ة؛ لقد كان  ،هیّدغر، من ح�ث هو عن فكرة الت�ٔ�ر ل شيء، ٔ�ن هناك هیدّغر

 التحق�عٔوام ثم  )8(ح�ث درس في الإبتدائیة لمدة) (�Messkirschٔسرة كاثولیك��ة بمدینة مسكيرش

درس الكاثولیك��ة الرومانی�ة لیصبح قس�ساً وفيها  ،)1909- 1903؛ costance(�لثانویة الخاضعة لنظام

ا�ي قدم � �س�ة من نص �رنتانو؛ في  Gourad Grüber �لى �رنتانو، بفضل أ�ب هیدّغرتعرف 

ٔ�رسطو،  »المیثافزیقا«، وبعد �ام تمكن من قراءة كتاب )1907(المعاني ا�تلفة �لك�نونة عند �ٔرسطو �ام

ة ٔ�كتو�ر، لید�ل في كلی�  )13(بب�ت المترهبين ال�سوعي ویغادره في )1989س�تمبر 30(لیلتحق في

ویقر�ٔه إعتقاد  »م�طق��ة م�احث« هُوسرّلح�ث یعثر عن نص ) 1911-1909(اللاهوت بجامعة فرایبورغ
                                                                                       

 "ادل، فهم الفهم، مد�ل مصطفى �" [لقد �مٓن هیدغر ب�نٔ حق�قة الوجود سابقةٌ �لى الوعي والمعرفة الإ�سانیة و�ٔكثر منها بداءةً و�سٔاس�یة
، ]49، ص2003، 1لبنان، ط- نظریة الت�ؤیل من ٔ�فلاطون إلى �ادامير، دار ا�نهضة العربیة: إلى الهرم�نوطیقا

�ة ا جمیعاً تؤكدّ �لى �ٔهمِّی�ة الوجود الشّخصيّ وتجع� م�طلقَاً ) "Existentialisme(والوُجُودی  لفْظٌ یدلّ �لى مذاهب فلسف��ةٍ مختلفةٍ ولكنه�
، ص 1994، بيروت، 1بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة، المركز التربوي �لبحوث و الإنماء، مك�بة لبنان، طعَ ."[�لبحث و�ایةً �

�لیل �حمٔد : �ر) A-G(أ�ولمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند ٔ�ندریه، : راجع كذ�. 62
  .]       387، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �لیل، عویدات �ل�شر والطبا�ة 

، 1لبنان، ط- نظریة الت�ؤیل من �فٔلاطون إلى �ادامير، دار ا�نهضة العربیة، بيروت: مصطفى �ادل، فهم الفهم، مد�ل إلى الهرم�نوطیقا 1
  .148، ص2003

  .149مرجع نفسه، ص 2
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المتخصص في  )Carl Braig(كارل �ریغ لمس�ٔ� الك�نونة ٔ�رسطو، لكن مع �ٔس�تاذه هُوسرّلم�ه بمتابعة 

ا�تصر في : في الك�نونة«من �لال كتابه؛  هیدّغراللاهوت الت�مٔلي قدم تفكير �اص ل 

بعد تعرفه ٔ�كثر  هیدّغر، وهنا یقرر )1896(�ام »)Vom Sein;Abrib der Ontologie(أ�نطولوج�ا

ر، ه�رلين ؛ ش�یلینغ وهیغل، ثم شلا�رماخو�لإضافة�لى؛ �ٔرسطو، توما ا�ٔ�ویني، دسوسير فردینارد، 

، تراذ�لفلسفة وإن كان لا �زال لاهوتیاً، وكتابة بعض الش ینعطفو�راكل وربلكه، وكيركغارد، نی�شه 

ة الر�ضیات والعلوم الطبیعی�ة، من �دید دراسة الر�ضیات في فرایبورغ �كلی�  هیدّغروبعد ذ� يحاول 

-1863 ؛Heinrick Rickert(ر�كرتهاینریك �� �لمنطق الر�ضي وهنا یلتقي �لكانطي الجدید 

م�طق الفلسفة ومذهب المقولات، دراسة في «؛ وسرّلومؤلفات تلمیذه إم�ل لاسك المت�ٔ�ر بهُ ) 1936

�ؤل مقال م�علق  هیدّغر، ف�صدر »)1912(نظریة الحكم«و »)1911(ا�ال السائد �لصورة المنطق��ة

وبعد  )1916(ح�ث في �ام ،»Das realitälisprolem der modernen philosophie«�لفلسفة

 لر�كرت ا�ي بدوره كان �لفاً  �امعة فرایبورغ �لفاً  إلى هُوسرّليحضر  ،هیّدغروت�هٔی�  إتمام رسالته

-1916جویلیة(�ام ونصف هُوسرّلل  هیّدغرح�ث دامت قرابة  بهایدلبارغ، )Windelband(لف�ندلباند

، �ؤ لنقل ف�نوُم�نُولو�ٔ�كثر دقة �ئ ك  - عن هُوسرّل هیدّغریت�دث - كان �سٔلوب) 1917خریف

معاودة البحث في الفلسفة،  هیدّغر، و�س�ت�نٔف وسرّل�دید، ح�ث هنا �زداد إندهاشا بهُ  ف�نوُم�نوُلو�

، رودلف هُوسرّلو�ز�یة من �تورب صدیق  هُوسرّلبجامعة ماربورغ بدعم من رسمیاً توظف �ٔن إلى 

ح�ث ) 1965-1886؛ Paul Tillich(وبول تی�) 1976- 1884؛ Rudolf Bultmann(بول�ن

       )1(.��نموا تحت �ٔحضان الكانطیة الجدید بماربورغ هیّدغربد�ٔت �ٔفكار 

 »فهم«؛ �دم هیّدغرو  هُوسرّل، وا�ي بين »لتق�� «؛ �دم هُوسرّلو  هیدّغرا�ي بين     

�شكل واضح،  الف�نوُم�نُولوج�الم یفهم  هیدّغریصرح ب�نٔ  هُوسرّلف لفهما، �ٔ ت�تٔلفهما وت�لٔفهما وتت الف�نوُم�نُولوج�او 

ٔ�ي سوف یبقى ثم ینفلت وبهذا �كون  هُوسرّلیباشر عم� من فلسفة  هیدّغرومع ذ� 

                                                                                       
  . 15، ص2008الجزا�ر، بط، - ماذا یعني التفكير؟ دیوان المطبو�ات الجامعیة، المسار والقضیة عبد الرحمن بوقاف،  1
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 »نضع«بمعنى  »setzen«و ،..ور إلىالعبُ  »Über« من ح�ث �شير هذه ا�لفظة »Übersetzen«ورالعبُ 

 و�نف�اح هُوسرّللت�اوز  م�حمساً  هیدّغر؛ لقد كان )1("�ٔفقاً لمنهج أ�نطولوج�ا ف�نُوم�نوُلوج�ا" ،»یضع«و

كان  »Sein und Zeit« هذا �شكل م��خٔر بعدما صدر كتاب هُوسرّل، ولقد فهم لف�نُوم�نوُلوج�ا�

یعقد في و�تها الوقعانی�ة، فش���لبرج ة من ح�ث یت�ذ �ینونة الكا�ن وتعی� بولوج�ا الفلسف�� حول أ�نثر 

�لمعنى  ف�نُوم�نُولوج�الم �كن �بٔداً  هیدّغر��نٔ "بـ »The phenomenological Movement«كتابه

إ�س�تمولوج�ا  �عتبارها الف�نُوم�نوُلوج�ا عنفقد كان �نٔطولوج�ا مفرط في �نٔطولوج�ته �ئ ی��عد  )2("ا�ق�ق

 ف�نُوم�نوُلو�ال الرد "یت�اهل �ٔسلوب  هیدّغر، ف انطولوج�ا �عتبارها الف�نُوم�نوُلوج�اوی��قل إلى فكرة 

 »القصدیة«المن��قة، ومن ح�ث تصير كذ�  ف�نُوم�نوُلوج�ا- من دا�رة أ�نطو )3("والمثالی�ة التر�س�ندنتالی�ة

، بمعنى وجود »یو�د«و »�ینونة«؛ »Sein«و »وعي«؛ »Bewusst«�ئ »Bewusstsein«فقط �كونها

عنا  حجبت هُوسرّلقصدیة ن ، و�ٔ »في م�ناول�«�ئ قيمومة بنوع من الفعل و الـ »إس�تعمالی�ة�«كـالوعي 

 و�س�ت��اءبمعنى التحیید  ف�نُوم�نوُلو�ال بفكرة الإبوكه  هوُسرّلل  هیدّغروجود الموجود ومع ذ� ید�ن 

�سهل من عملیة  هیدّغرٔ�ن هذا بحسب اعتقاد  ؛ٔ�ي الوضع بين قوسين الفروض وهو شيء مدهش

ن في ماهیتها أ�صلیة، إن الظهور �كون مختلف عن ا�ي یظهر ولا يمكن �ٔن یظهر �شيء وما�شف الف�نُ 

ما یظُهر "ن هي فقط وما�خٓر �ير ظهوره أ�صلي من ح�ث هو ماهیة وماهیته  في الموضع ذاته، إن الف�نُ 

- بحد تعبير �ادامير-ف�ات م�عدد إلى �لق � بمعنى لقد سعى هیدغر �ك . ، هذا بو�ه �ام)4("ذاته في ذاته

  )5(".�لم الوجود أ�ساسي"

                                                                                       
  .171ص، 2006، 1المغرب، ط- إنقزّو ف�حي، هوسرّل ومعاصروه؛ من ف�نوم�نولوج�ا ا�لغة إلى ت�ؤیلیة الفهم، المركز الثقافي العربي  1
هیدجر، سار�ر، ميرلوبونتي، دوفر�ن، إنجاردن، المؤسسة الجامعیة : ال الظاهراتی�ةتوف�ق، الخبرة الجمالیة؛ دراسة في فلسفة الجمسعید   2

   .79، ص1992، 1لبنان، ط- ��راسات وال�شر والتوزیع
  .79المرجع نفسه، ص  3
  .81المرجع نفسه، ص  4
  .33، ص2003، 1ٔ�صل العمل الفني، �ر؛ ٔ�بو العید دودو، م�شورات الجمل، طهایدغر مار�ن،   5
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 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

37 
 

من  الف�نُوم�نوُلوج�اإلى  )Übersetzen(�سترسل العبُور هیدّغر ف�نُوم�نوُلوج�اإلى ) Wag(الطریق      

ل�ست م��صٔ� مع  الف�نوُم�نُولوج�او�لتالي ف) Da-sein(ح�ث هي كذ� والك�نُونة كمد�ل �از�ن

یقول وصريح ذ�  ،»Sein und Zeit«) 1927(من كتابه §7ين من �لال الفقرة وهذا بی هُوسرّل

مش�تقة من  »ومانف�نُ « التي تعود إ�يها لفظةُ  φαινóμενονإنّ العبارة الیو�نیة"حرف�اً 

ا�ي ینكشف، : �لى φαινóμενονا�كشاف؛ بذ� تدلّ : ا�ي یعني φαíνωσθαιالفعل

؛  حمل الشيء إلى وضح ا�نهار،  φαіνωم�وسّطة من ةذاته إنماّ هو صیغ φαíνωσθαιالمت�ليِّ

الضوء، النور بمعنى ما ضمنه يمكن  φῶςم�ل φα-إلى الجذر φαіνωوضع الشيء في النور؛ وت�تمي

تعبر عن  الف�نوُم�نُولوج�ا، وبهذا لم تعد )1("�ٔن یصير شيء ما �لیاً، قابلاً للإبصار في ذات نفسه

هو  الف�نوُم�نوُلوج�اتتحجب �س�تمرار، و�لتالي وظیفة  نف�نُوما نف�نُوما، ؤ�ن �لف كل نلف�نُوماا

عند ف�تاغورس، ومعنى )Rakl(ن وجعلها لا مُ�حجباً ٔ�سلوب من العرفانالكشف عن الف�نُوما

ومن ) Aussage(�ئ مس�توى هو �ٔس�بق من المنطوق"،)Rede(حرف�اً هي القول) λóγος(لوغس

و�ير ذ�؛ بل لع� �ٔقرب في الفهم الإغریقي إلى البیان وإلى القول ) Vernunft(والعقل) Urteil(الحكم

المبين عند �ٔفلاطون وإلى الجزم عند �رٔسطو �ئ في كل أ�حوال إلى الإظهار والإ�نة و�سير وت�سير أ�مر 

ا�ي هو من ��س  ،)Das Reden(من ح�ث هو أ�صل في فعل القول) Sehenlassen(�لرویة

�نٔ  §44وفي الفقرة  هیدّغر، وفي موقف �خٓر یعتقد )2("وت�لٔیف الكلمات �لنطق) Sprechen(شافهةالم 

، التي تعني �لى )αληθεια(»�لٓی��ا« لوغس �رجع في ٔ�ساسها إلى ا�لفظ الإغریقي) λóγος(لفظة

، �لاس��اد إلى مفهوم �رٔسطو أ�ش�یاء في ذاتها �ئ �ینونة )(�ئ حق�قة �دّ قو� الكشف و��كشاف

                                                                                       
  .88ص، 2012، 1لبنان، ط- هیدغر مار�ن، الك�نونة و الزمان، �رجمة ف�حي المسك�ني، دار الك�اب الجدیدة المت�دة 1
  .181، ص1،2006المغرب، ط- إنقزّو ف�حي، هوسرّل ومعاصروه؛ من ف�نوم�نولوج�ا ا�لغة إلى ت�ؤیلیة الفهم، المركز الثقافي العربي 2
 ص 44§الفقرة (، 1،2012لبنان، ط- الزمان، �ر؛ ف�حي المسك�ني، دار الك�اب الجدیدة المت�دةهیدغر مار�ن، الك�نونة و : راجع ،

405(.  
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 αληθεια عبقریة هیدغر في ٔ�نه توصل إلى �نٔ كلمة �لٓی��ا"فغادامير تقول ب�نٔ ،)1(الكا�ن في ا�كشافها

كثيرا ما  هیّدغریعتقد ب�نٔ  سلفرمان جورج هیوو  ،)2("ولو�وم�نُ ن في معناها الف�نُ اومالیو�نیة هي الف�نُ 

. هي �دث، و�كشّف، وإظهار من التحجّب هیدّغرالحق�قة �ى "�ئ  ،�لحق�قة »�لٓی��ا«�ربط �ٔفهوم 

، هي aletheia، بوصفها ا�كشافاً truthوالحق�قة. فالحق�قة هي ما يحدث في الفهم ا�ي یوفره الت�ؤیل

وبذ� ). ا�ي غطّاه طویلاً معنى كان مظمورا في الإرث الغربي (ان��اق من ال�س�یان، و�لق معنى �دید

فإن الحق�قة هي �كشّف لما � �لاقة �لك�نونة، والحق�قة هي �س�ت�ابة الملائمة لنداء الك�نونة، والإصغاء 

ؤ�ن الوجود في �سٔاسه هو تصاحب  )3("التام �لك�نونة؛ و�ا فه�ي تحق�ق تصاحب الك�نونة والكائنات

لم یغادر معنى  هیدّغروبهذا ة الهمّ وتمثلات القصدیة، �تمتع ٕ�مكا�ت وإمكانی�  �لك�نونة والكائنات

، فل�س من المهم »ةالإس�تعمالی� «و إلا لما يحقق معنى وظیفة حق�ق�ة لمهمتها أ�ساس�یة الف�نُوم�نوُلوج�ا

تظهر لنا بعد ما كان �ير ) Was(تظهر الظاهرة بغرض وصفها وتحلیلها في الوعي، لكن ماذا) Wie(�یف

، والنبع الثاني لفلسفة )()تحمل �انب من الغموض Erscheinungالظاهرة (ظاهر، وهذا مقصد كانط

                                                                                       
، �ٔ�س؛ مار�ن هیدغر راعي الوجود بين عشق الك�نونة ولغز المسار، »العودة إلى الإغریق«نعيمة �اج عبد الرحمن، الف�نوم�نولوج�ا ومس�ٔ�  1

  .27، ص2009- 2008، 3العدد
  .27ص، 2007، 1لبنان، ط- ت�دةرج ها�ز، طُرُق هیدغر، �رجمة حسن �ظم، �لي �اكم صالح، دار الك�اب الجدید الم �ادامير جو   2
، 1المغرب، ط- جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�نوطیقا والتفك�ك�ة، �رجمة؛ حسن �ظم، �لي �اكم صالح، المركز الثافي العربي  3

  .41، ص2002
  في كتاب-  ینطلق كانط)Kritik der reinenVernunft (نقد العقل الصارم)و�لجمع من مجمو�ة من المفاهيم م�ل الق�لي  - )1781

فكانط يميز دا�ل المعرفة بين �تين؛ المعرفة الق�لیة . والبعدي والتصور والت�لٔیف، الإذراك المشرع وا�ی� والعقل والظاهرة، والتر�س�ندنتالي
) هناك ضرورة �ٔنطولوج��ة وإطلاق�ة بين الشيء(الحس ور�ٔي �نٔ المعرفة الق�لی�ة �تميز �لشمولی�ة والضرورة والبعدیة �ٔي ماق�ل الحس وما بعد

و �ٔما المعرفة البعدیة، ف�عتبر �س��ة تختص �لحدوس الحس�یة ولا �ربطها م�د�ٔ الضرورة، وقدرته هو الربط بما هو بعدي لما هو ق�لي ا�ي ه
عند كانط تقوم من التو�ه عن )معرفة بعدیة(هذا من �ة ومن �ة �نیة �نٔ �ٔفهوم تحصیل المعرفة. ي إطار عمليل�س ربطاً م�ثافيزیق�اً؛ بلف

ا�ی� تصنع و تقدم الوسط �ئ الت�لٔیف ا�ي �ربط الظاهرات �لإذراك المشرع بمعنى تضع ا�ی� (طریق الحدس لظاهرة معینة ف�قوم ا�ی�
 الخیالي ٔ�نه ذاته یفترض الت�لٔیف ؤ�ن هذا أ��ير هو تعیين �يز ما وزمن ما �لموضوع المتوع وفق تخطیطات ومع ذ� ل�س هو �لرسم

) die Urteilskraft(الإذراك المشرع �ؤ ملكة الحكم(�رسم إنطباع �لى هذا الموضوع ٔ�ي ت�لٔیف، ثم بعدها یتد�ل الإذراك المشرع) المقولات
صرف بمفاهيم ق�لیة �سمى مقولات �ئ تصورات و�دة الوعي وبوصفها كذ� محمولات �لموضوع �مته الحكم �لى التخطیط، إن الإذراك یت

�املاً �لمقولات ف�صدر �لى ٔ�ساسها الحكم ثم یقد�ا �لعقل ا�ي یقوم ) �ٔ� كان و�لتالي إن ملكة الحكم هي المشرع الحق�قي ول�ست ا�ی�
الت�لیل .2).الر�ضیات(الإذراك التر�س�ندنتالي.1.لعقل �ش�تغل �بر ثلاثة م�ادئ كبرىوو�د كانط من �لال نقد العقل الصارم �نٔ ا. بحفضها

) Erscheinung(كـ) phänomen(ومانلهذا  فكانط إش�تغل �لى الف�نُ . ا��لیك�یك التر�س�نذنتالي.3 ).العلوم الطبیعیة(التر�س�ندنتالي
  . مادیة ذات �ٔبعاد مقولاتیة فقط ؤ�ن �لف الف�نومان ف�نومان لا �كن الكشف عنه  وهو ما �بر عنه هوسرل لكن بطرق مختلفة
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لا عن  هیدّغر، فلقد خص )Da-sein(از�ن ٔ��دث �رجمة لمصطلحا� اك�شافهفي  هیدّغر �ما مطو�

، كلها تنطلق من 4§، 3§، 2§، و1§: ، فمثلاً نجد الفقرات»الك�نُونة والزمان« هذا المصطلح ضمن كتابه

 8§و 6§و 5§سؤال الك�نُونة وتجذراتها مع الكا�ن، وغفَْلتَ الفلسفات لهذا السؤال، ثم الفقرات أ�خرى 

مقذوف به هنا، ) Sis(فمتعلقة؛ بما یلي الك�نونة، و�قي الفقرات؛ لما ی��عها؛ فالكا�ن 11§و 10§و 9§و

ا�ي یعني  »sistere«من العطا� ومن الفعل"بمعنى الخروج  »Ex«فـ »Ex-sistentai«ٔ�ي خرج عن

في اللاتی���ة معناه �رز، خَرج من أ�رض، ظَهر، ق�ل �نٔ �ك�سب  »exsistere«ٔ�وْقفَ، قَ�ضَ؛ والفعل

كا�نٍ، واقعٍ، ف�صٔبح ) 2(]"�ینونته[ا�ي ف�ه �ٔحقق إمكانیات "ا�ي هو بمثابة سقُوط حُر، )1("دلا� وََ�دَ 

، وبنفس تحلیل جون لوك ��سي في �نٔ ا�از�ن �تميز بتفعی� لوجوده في الإنو�ادِ  �ئ �شرُعُ  قائمٍ، موجودٌ 

» هو«ا�اتي في وجوده ذاته، وبتقديمه في صورة ما يجب �ٔن �كون لا كما س�یصبح �لیه في الوجود بما �نٔه 

ذاته، ٔ�ي هو �ك�نونة ملقاة، في الوجود - ج�ار - �وجود  »Ex«الخارج  »ە«�ؤ وجود »ە«مشروع وجود 

-Ur(الوجود هنا �ئ الترك »Da-sein«التي تتضمن معنى �نف�اح كنمط �صٔیل في الكلمة  »هنا«

sprung (هنا« ویتضمن معنى العزم �لى الإسمراریة في مشروع«.  

 المیثافزیقا، فقد إم�ثلت )(و�س�یان الك�نونة سمة العصر المتقدم �لى �دود المعتاد یقايز المیثافإن ق�ول    

�لتفكير، في  اس�تد�اءؤ�ن ا�ٔكثر  ،ٔ�و ٔ�نما التفكير لم یعد م��صٔل الوجود ولم تدفع الوجود ذاته إلى ال�م

یتكلم  )nicht denken()3(، هو �ٔننا لا نفكر بعد)Das Bedenkliche(وق�نا ا�ي یدعو �لتفكير

في طریق تحید وجود  ]هیدغر[سار" »Ursprung des Kunstwerkes« �ادامير في مقدمة كتاب

ابي بدل �نٔ یفهم ذ� عن طریق المیثافزیقا يج�ؤ الفعلي في ذاته �شكل �نٔطولو� إ  أ��نيالإ�سان 

                                                                                       
، 1993، 1طلبنان، - مؤسسة دلتا �لطبا�ة وال�شرمحمد شوقي الز�ن، مج� الكلمة، : فرا�سواز داس�تور، مد�ل إلى الف�نوُم�نوُلوج�ا، �ر  1

  .120ص
  .626، ص2000، 1لبنان، ط - كمیل الحاج، الموسو�ة الم�سرة في الفكر الفلسفي والإج�عي، مك�بة لبنان �شرون 2
  "لوج�ا كلمات مختلفة تعني الفشل نفسه ال�س�یان نفسه ��تهاك نفسه �لوجود- ثیو- إن الفلسفة والمثافزیقا وأ�نطو"  
  .37، ص2008الجزا�ر، بط، - ونفقة، دیوان المطبو�ات الجامعیة�دیة ب: هیدغر مار�ن، ماذا یعني التفكر؟ �ر  3



  .وسرّل والف�نوُم�نُولوج�اهُ                                      ؛                               أ�ول الفصل
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 nach dem(، �ئ السؤال عن الك�نونة)die Seisfrage(�كلم عن مس�ٔ� الك�نونة هیدّغرف  ،)1("المتبعة

sein die frage ( في صلب أ�نطولوج�ا القديمة"تعیناتها أ�ولانی�ة ح�ث تحددت")ف�قد�ا �رٔسطو  )2

ط ولا تعينّ «"وهیغل  ،وعند �ٔفلاطون بنوع من التوسط )3("و�دة التناسب"ب�نهٔا   )4("»ماهو بلا توس�

صحی�ة، فالك�نونة لا يمكن تحدیدها فه�ي ) Ego(ولما یليها في فلسفة د�كارت وكانط وف�ش�ته �ئ كإغو

�سْ�لٓ"ومع ذ� �س�تدعي �سب معناها ضمن  )5("أ�شد إبهاماً  التصور" فهو �لك�نونة م�لما هي �،  ،"ال�

�سْ�لٓ �سْ�لٓ عن المسؤول عنه من ح�ث هو لمسؤلیته �ٔن �كون �سْ�لٓ عن المسؤال قصداً �ٔصیلاً   ،ف�

الكا�ن هو كلّ ما نتكلمّ "و ،ف�س�لٓ ٔ��ل المسؤول ٔ��� ،)6("�سرد قصّة �لأ� "تق�ضي  »Befragtes«فـ

ح�ث هنا  )8("»ثمة شيء ما« والبقاء والصلاح��ة والوجود وفي] الإس�تعمالی�ة[الواقع والقيموُمة"في  )7("عنه

�سْ�لٓ)Dasein(نعبر عن المتكلم عنه ��از�ن �سْ�لٓ عن معنى �ینونة الكا�ن، والمس�تجوب عن ال�  ،، هو ال�

�سْ�لٓ  ،نونتهفالكا�ن يمكن �ٔن یعُين� في �ی  �سْ�لٓ عن المعرفة أ�نطولوج�ة، �ئ ال� هنا �كمن تلاعب حجاج��ة ال�

إنّ الك�نونة  هي في "از�ن ٔ��ل الك�نونة التي �س�توي �لى الكا�ن ٔ��ل الإلحاح �نٔطولوج�ا، �س�تدعي ا�

�شرط إمكان إنطولو�، ففهم هذه أ��يرة یعني فهم الك�نونة �ئ تموضع  )9("كل مرّة �ینونة كا�ن ما

وفهم هذا أ��ير یعني فهم  )10("إن ا�از�ن هو الكا�ن" 4§ ذاته یقول في الفقرة هیدّغراز�ن ؤ�ن ا�

�ه كا�ن"از�ن ولٔ�نطولوج�ا، فا�از�ن �لك�نونة وا� فحضور  )ontisch-seiend"()11(�ٔنطیقي-نحو- �لى- ٔ�ن

��از�ن "الكا�ن أ�نطیقي �ير أ�نطولو� فالمفهوم أ�ول یعبر عن الوجود �مٔا الثاني عن الو�دان لكن 

                                                                                       
  .32، ص2003، 1ٔ�صل العمل الفني، �ر؛ ٔ�بو العید دودو، م�شورات الجمل، طهایدغر مار�ن،   1
  .50ص، 1،2012لبنان، ط- هیدغر مار�ن، الك�نونة و الزمان، �رجمة ف�حي المسك�ني، دار الك�اب الجدیدة المت�دة  2
  .51مصدر نفسه، ص  3
  .51مصدر نفسه، ص  4
  .51مصدر نفسه، ص  5
  .56مصدر نفسه، ص  6
  .56مصدر نفسه، ص  7
  .56مصدر نفسه، ص  8
  .59مصدر نفسه، ص  9

  .63مصدر نفسه، ص  10
  .64مصدر نفسه، ص  11
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و�لتالي فهم ا�از�ن یعني فهم لٔ�نطولوج��ة  )1("ٔ�نطولو�- ٔ�ولی�ة �لثة من �ة ما هو شرط إمكان �نٔطیقي

��عَُ كل تعبير یصرح  يجب �ليهما �نٔ "هیدّغرأ�ساس�ی�ة وكل تعبير هو إمكان لفهم العالم وال�س�لٓ یَ�ْ�عَُ ویَ�

�كشفا عن هذا الكا�ن ضمن الك�ف��ة التي بها �كون �ؤّل أ�مر و�لى أ��لب، ضمن الیوم��ة الوسطیة التي 

�ة، التي تعمد في  البنى، وفي هذه  يجب �ٔلا� �رُفعََ النقاب لما �شاء �ؤ عم�ا إت�فق وإنماّ عن من ش�نٔه الجوهری

�ه �لنظر إلى الهیئة أ�ساس�ی�ة لیوم��ة اّ�از�ن  كلّ نمط من �ینونة اّ�از�ن الوقعاني، بوصفها معیّنةً �لك�نونة فإن

�ما یت�تىٔ الإس�تخراج ا�تمهیدي لك�نونة   .)2("هذا الكا�ن إن

كل مرة �لى تخم الك�نونة  ا�از�ن في) das Wesen(�ینونة الكا�ن ��از�ن زمانیاً، �ئ الكا�ن ماهیته  

»existentia«  كون شيء؟ ول�س  »هل«فهذه أ��يرة جواب؛�»essentia« هو الشيء؟ فـ »ما«؛ 

«existentai» تعنى قائم هنا، و«vorhandensein» الید، - م�ناول في-الكا�ن القائم

�ئ ل�س الك�نونة الید، -م�ناول »das vorhanden«الید، و-في م�ناول-الكا�ن «vorhandenheit»و

، وهذا ما اعتقده ف�حي المسك�ني في )3("بمعنى الك�نونة المنت�ة »الید- �مٔام-الك�نونة«طبیعة "المدركة؛ بل 

 »vorhandenheit«، و�ان فر�سوا �ورتين في �ٔن عبارة )Sein und Zeit(في تعلیقه في �رجمة كتاب

تفسير "�ئ �ینونة م�ت�ة وهو ذاته ما �برت عنه الفلسفة الوس�یطیة  »existentai«تعتبر تفسيرا لـ

، »hulé«وهي ذاتها لما �اء ضمن أ�نطولوج�ة الیو�نیة فـ )4("،تصورات الماهیة والوجود في �ٔفق الإنتاج

»morphé« ،»eidos« ،»ousai«  هیّدغرالإنتاج و�ینونة المنتج المنجز، ویصرح �لى تعبر كلها 

التي ت��ع  »existentai«؛ �ئ)5(»vorhandenheit«الیو�نیة تترجم بـ »ousai« ب�نٔ) 1922(�ام

»Dasein«  ،لا تعبر لفظة"في كل مرة »«Dasein  إلى الكا�ن عن ماذا ] - هیّدغریقول - [التي �شير بها
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إن  »sein Wie«، و)existentai"()1(م�ل المائدة وا�ار والشجرة بل عن الك�نونة، )sein Was(هو

في كل مرة،  ،محایثة لي ،�لى نحو �ینونة كائنة تقع وتق�ع هنا ولهمْ  م�لما �َ  ،لي-في المتناول الید- ا�از�ن

ریة في �ٔن ینفقد �ؤ یعود، �ئ نمط الحبنوع من  )2("»انت �كون«و »�ٔ� ٔ��ون«"دائما 

از�ن يحضرني من ومع ذ� فا� ،)Uneigentlichkeit(، و�دم أ�صا�)Eigentlichkeit(أ�صا�

 Existenzialität seiner(و�دانیة وجوده"ح�ث لا یفقد ٔ�صالته، ف�عینه ٔ�نطیقي في كل مرة، في 

Existenz(،")3(  في جعل الكا�ن ٔ�كثر �ذریة یقدم نفسه دائما و��ور ذاته  هیدّغر�لتالي ف�بحٔاث

 »cogito« �رید �نٔ ینجح من ح�ث فشلت هیدّغرالموجودة في �بحٔاث د�كارت، ف  »Sum«مختلف عن

ٔ�و حتى لما یليها في فلسفة ت�ؤیلات الحیاة والمع�ش �لى الترت�ب مع  )4("�شيء الوعي" التي لا �زال في

لك�ه "وم العالم بما يحمل هو فقط �لك�نونة التي تف�قر إلى فهم الك�نونة وال�سَْ�لٓ، لهذا فمفهُ  هُوسرّلدلتاي و 

یتكلم �البا �لى نحو ٔ�كثر م�اشرة إنطلاقاً من إنغماس �صٔليّ "وهو ذاته  )5("ل�س یولجُ إلیه إلاّ في ا�از�ن

�شغلني �ٔن یفشل " ،)Besorgen(�ئ بنوع من الإ�شغال )phänomen(")6(»نوماالف�نُ «في

  )ich besorge daß das Unternehmen mißlingt.(")7(المشروع

، - العربیة  ف�حي المسك�ني إلىم�لما یترجمها من أ�لمانیة -�ئ القيمومة �ینونة الكا�ن یعني تحلیل الإس�تعمالیة  

�ؤ �لكلمة  لإس�تعمالیة ف�نُوم�نوُلو�، �ئ تحلیل مدى فعالی�ة الفهمدلیلا عن  )1927(�ام هیدّغرا قدمه فم

إ�ادة النظر في �ینونة الشيء بعیدا من �ؤ " هو مد�ل مختلف في ٔ�ي ،»Vorhandenheit« أ�لمانیة

من -بعتقاد مارك س�نكلير-فهم الك�نونة إن، »من �ٔ�ل«من دون فكرة  )8("عی�ةف من دون �ئ تصور �لن 

                                                                                       
  .112ص، 2012، 1لبنان، ط- ف�حي المسك�ني، دار الك�اب الجدیدة المت�دة: هیدغر مار�ن، الك�نونة و الزمان، �ر  1
  .113مصدر نفسه، ص  2
  .114مصدر نفسه، ص  3
  .119مصدر نفسه، ص  4
  .125مصدر نفسه، ص  5
  .126مصدر نفسه، ص  6
  .135مصدر نفسه، ص  7
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 zu(ما في م�ناول الید«" عموماً ٔ�ي تحلیلوم��ة المع�ش�ی�ة قيمال م�طلق تحلیل �ٔ�شطتنا 

handenheit(«")1( و ویع�ش وینقص ویق�د� �لتفكير عنه وحو� ویتعالق �لطبیعة ٔ�فق تتضمن ما �نم

الإس�تعمالیة، فمشكلة الطبیعة هي من �كشف عن الب���ة �ئ �ئ تضعنا في م�ناول الید وعن قصدیة، 

م�لما صرح به - ف�عترف لهم  ؛في هذا اً كان لهم �م الیو�ن ق�لاً أ�نطولوج�ة لك�نونة الكا�ن وإن كان 

شيء مخلوف من الله یتقوم الكا�ن في ماهیته ) ens creatum(إن كل كا�ن" »شهادة م�لاد� «بـ -هیدّغر

نفسه یعني �نٔ  »actualitas«من الله الخالق، �نٔ تصور) الفعل إلىنقلت من القوة (تحققت ٔ�و تفعلت

 ex«المفهومة �لى انها »existentia«في �ين �ٔن »فعل  agere لبفض..�ين �كون �لقوةش��اً ینو�د «

alio sistere«  ومع ذ� يحدد مارك  )2("شيء �خٓر ٔ�ي ص� �ؤ �لته »البقاء �ارج«تحدث عن حق�قة

به  �ئ في م�ناول الید، ما يمكن التحكم »das Vorhanden« إلىهي �شير  »actuatas«س�نكلير ب�نٔ

 »Existentia«تعتبر تفسيرا لـ »Vorhandenheit« هیدّغرویعتقد �ان فر�سوا �ورتين �ٔن عبارة 

 بنوع من الإنتاج��ة، »الید- �مٔام-الك�نونة«بقدر مفهوم  المدركةلا تعني الك�نونة  »Vorhandenheit«فـ

الم�شطرة عن  ف�نُوم�نوُلوج�ال أ�ولى � همة الم ومن هنا إن  كمثلها مع شلیغ وإن كانت ل�ست به�ي،

والمهمة الثانیة ت�سٔ�س  )3("،لتصورات الماهیة والوجود »التق�ید والتعدیل«"أ�صل هي  ف�نوُم�نوُلوج�ا

 »essentia«ؤ�ن ،ةأ�نطولوج�ا �لى تخم الفلسفة الیو�نی�ة والإ�تراف ب�شهادة المیلاد أ�صلی� 

ا�ي �ٔصبح  )4(وتحلیل الإس�تعمالیة ��از�ن �ئ الك�نونة �مٔام الیدالناش�ئة �ساهم في فهم  »existentia«و

�لى �د إعتقاد مارك س�نكلير �شير إلى  »ausia«، ؤ�ن لفظة م�سي وروح العصر �لى �دود المیثافزیقا

�ئ ما هو م�وافر تحت  »أ�داة المس�تعم� والمنتج الطبیعي ا�ي نصادفه �لى ا�وام«
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وهو ت�ؤیل عمیق  »القابلیة التصرف«وهو ما يمنح ا�ور )  Vorhandenes-Verfügbarses(الید

  . ٔ�كثر ح�ویة »الك�نونة والزمان«، ؤ�ن نص هیّدغرینظاف �لمعنى القصدي ل 

ا�ازا�ن  أ��يرةعن �ئ إعتبار؛ �لاقة الك�نونة �لزمان؟ فما يحدد الكا�ن هي الك�نونة وما يحدد هذه    

�ة عند هیدغر إلا بو� من مجمو  )Die Zeit(، لم �س�تقر مفهوم الزمانللإس�تعمالی�ة زمانیاً هو ح�ث من 

 ٍ طراف �لى �ريخ الثقافة الغربیة، و�شكل عشوائي ی��قل هیدغر بين �ٔ  من أ�سماء التي كان لها وقع

 والإر�اء، ف�نكشف مسعى هیدغر وال�سمی�ة والشروع في الك�ابة ةانی� يخر ولوج�ا وا��ن والتاوم�نُ نُ � الف 

والر�اء من الك�نونة و�دم الخذلان والسير �لى الخطى و�ل ا�لغز، و�دوث الفهم، والمباشرة في تقویض 

المفهوم  »الزمان«، يجد هیدغر ب�نٔ �س�ت��افوث، ثم دم والحدُ ا، والتعثر بين القِ قالفلسفة �ئ المیثافزی

ٔ�و حتى مدرسة  ا�ي كان �ائب �لى �ٔ�ين الفلسفة المن��قة والتي كثيرا ما �كلم عنها نی�شه بحماس، القديم

فهیدغر ی�تئ م��خٔرا في جعل مفهوم الزمان يحتل دور الصدارة، ؤ�ن النیوكانطیة التي اك�س�ت شهرةً، 

وبغض النظر عن �ٔفكار  إشارات داف�د هیوم وكانط لا �زال تحقق نجا�ات م�الغ ف�ه في �ريخ الفلسفة،

 انعطف، �ئ لقد )1("ق�اس الزمن ل�س ممك�اً إلا بواسطة الروح �ؤ النفس وارتباط�ٔرسطو و�ؤغسطين 

اس�تطاع �نٔ "هیدغر إلى فكرة الزمان ٔ�و مفهوم التاريخ جزئیاً بو� من �سٔاتذته �اصةً المؤرخ ف�نْك 

 )1915(�اممن هنا كان ت�هٔی�  »�لتاريخعند الر�ضي المغلق �ل�س�بة �لتاريخ، الحب والفهم «یوقظ 

داس�تور ل�س  زغر في نظر فرا�سوادفالزمان ا�ي یعنیه هی )2(»تصور الزمان في العلم التاريخي« بعنوان؛

ٔ�جسام؛ بل اعنه الفز�ء من �الیلیو إلى �ٔ�ش�تا�ن والمتعلق بمفهوم حركة  اش�تغلتالزمان الفز�ئي ا�ي 

�لكا�ن عن �سٔاس، �ئ الزمان المرتبط �لحیاة، ؤ�ن هذه أ��يرة دوما  الزمان الإ�س�تمولو� والمتعلق

 )3("إن الطبیعة م�ل م�طقة الكا�ن"�شكل �ؤسع و  ،الطبیعة تفهم من ذاتها، ب�� العلوم الفز�ئیة تفسر
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أ�زل، ٔ�ن هذا فكار دلتاي في التاريخانی�ة المن��قة، ولا يمكن فهم الزمان من مفهوم ما یقاب�؛ �ٔ وهي ذاتها 

بعد الفكر "بل الزمان هو �لزمان �ٔصلانیاً، من �صٔل ذاته، هناك اخ�لاف بين  ؛الطرح هو ٔ�كثر لاهوتیاً 

غن �ْ � في تُ  )1927(�امومحاضرة �ذٓار  )1922و 1921(�امش�تاء  وهذا ما �ٔ�لنه في دروس )1("وبعد الإيمان

و�س�لٓ الزمان، ذاته  )2("�ير �ٔنفس�نال�س الموضوع إذن هو البحث عن �صٔل الزمان في مكان �خٓر "

ا�از�ن  إن"بنوع من المساومة ل�س مفارق عنا بقدر محای��ه في كل لحظة إذن  �س�لٓ ا�ات، نحن الزمان،

       .)4("�ٔ� ٔ��ون"�ٔي  �اصتها لحظتها التي �كون هي هنا ا�نٓفهو  فالزمان زمانی�ة الك�نونة ،)3("هو الزمان

 Den(�لى الرّجوع من الفلسفة إلى التفكير �لك�نوننة عندما نت�لٔف مع م�بع الفكر في إمكاننا �نٔ نتجر�ٔ «   

Schritt zurück aus der philosophie in das Denken des Seyns dürfen wir 

wagen, sobald wir in der Herkunft des Denkens heimisch geworden sind.(«)5( 

 Die(، یعق�ه مجمو�ة من الحالات كالملل)Nichtigkeit(ول�س �ونه �دم )6("الك�نوُنة تعني �ونه الكا�ن�"فـ

Ungeduld (والقلق)Die Sorge ( هي »في- الك�نونة«الك�نُونة في العالم، بمعنى  - مع-في- والك�نُونة ذاتها 

 العالم- الوجود في »في- كائنا«ول�س  »�سٔكن في«" لكل الموجودات المحم�� �لى العالم �ئ )7("وضع شامل"

العالم ل�ست العلاقة بی��ا  - في-وكذ� يحددني الغير في �ینونتي  - یعني معاشرة العالم ول�س الوقوع في شركه

هذا من �ح�ة و�شير مفهوم  �ئ بتصرف وإس�تعمالی�ة )8("موا�ة بل هي �ٔ�حرى تبعیة م�باد� �ان��ة

إ�تراف وصراع م�باد� و�تجة عن الظهور لا تدلّ �لى �لاقة  »�مع«"إلى معاني مختلفة فـ ،مع-الك�نونة

                                                                                       
، 1993، 1لبنان، ط- سامي �دٔهم، المؤسسة الجامعی�ة ��راسات وال�شر والتوزیع: فرا�سواز داس�تور، هیدغر والسؤال عن الزمن، �ر  1

  .21ص
  .22مرجع نفسه، ص  2
   .22مرجع نفسه، ص  3
  .23مرجع نفسه، ص  4
  .42 43، ص ص2004، 1طریق الحقل، �ر؛ فؤاد رفقه، دار ا�نهار �ل�شر، بيروت، ط- هیدغر مار�ن، من تجربة الفكر 5
  .56ص، 2012، 1لبنان، ط- ف�حي المسك�ني، دار الك�اب الجدیدة المت�دة: هیدغر مار�ن، الك�نونة و الزمان، �ر 6
، 2009، 1لبنان،ط- نقولا م�یني، المنظمة العربیة �لترجمة: �ا الف�نوم�نولوج�ا، �ربحث في أ�نطولوج : �ان بول سار�ر، الك�نونة و العدم 7

  .  338ص
  .339المرجع نفسه، ص 8
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�ٔ�حرى عن نوع من التضامن  »مع-الك�نونة «إ�ساني �خٓر هو �ير واقعي �ٔ� تعبرّ -وسط �الم �اص بواقع 

مع -، وتعینات الك�نونةؤ�ن هذا أ��ير دائما  �كون �ٔفق �لجمیع ،)1("أ�نطولو� ٔ��ل اس��ر هذا العالم

الك�نونة دائما تقدم نفسها �و�دانی�ة، فالحق�قة ل�ست انطباق ا�ات �لموضوع یعني تعين الكون وحضوره، 

فالحق�قة دائما تنكشف ) فرح، حزن، دهشة، فضول، شوق ی�سٔ لام�الات(هي مرتبطة �لو�دان بقدر ما

   .لاحق�قةوالعالم ینكشف في المسمى �ل »�ٔلی��ا«وتختفي في مفهوم 

 ذ� هو لاشيء،�رتباط والموقف والمعالجة هي فقط �لكا�ن وما�دا ذ� فهو لاشيء والكا�ن فما بعد     

همه البحث في أ�س�ئ� أ�ساس�ی�ة  �لمیثافزیقا من �لال مجموع من المحاضرات قد�ا  هیدّغركثيرا ما كان 

 : Die  frage Nach Dem Ding«وطبعت بعنوان؛ 1935/1936في �امعة فرایبوغ دورات ش�تاء 

Zu Kant lehre Von Dn Transzendantalen Grumtsätzen«  والتي تضمنت سؤالاً؛ ما

لهذا  )2("ضحك الخادمات"و�دم الت�دید �ؤ لیثير  هو الشيء؟ وا�ي كثيرا ما يجعل العصر في إرتباك

قائم �مٔام�ا، �لى كل ما ، فالشيء ما هو )(»ا�لالات المتعددة �ل�دیث عن الشيء«بتقديم  هیدّغریقوم 

ٔ�ي ا�ي لا وجود � لكن  )3("العلم �رفض اللاشيء�"فـ �ئ لاشيء، ول�س �دمٍ ) Etwas(هو شيء ما

فالو�دان یقدم الك�نونة م�ل ما یقدم الغير �ك�نونة، إن الو�دان يجعل  یقدمه �ضرورة �لقلق، هیدّغر

إن تجربة القلق �كشف عن "اللاشيء الك�نونة في خوف من اللاشيء إنه قلق، لكن ٔ��ل �شف 
                                                                                       

  .339، صالسابقالمرجع  1
إسماعیل المصدق، مركز دراسات الو�دة العربیة، : هیدغر مار�ن، السؤال عن الشيء؛ حول نظریة المبادئ التر�س�ندنتالی�ة عند كنْت، �ر  2

  .35، ص2012، 1لبنان، ط- المنظمة العربیة �لترجمة
   ٔ�صبح واضحاً �ٔننا نفهم لكلمة الشيء في دلا� ضیقة و�ٔخرى واسعة، والشيء �لمعنى الضیق یدل "یتكلم هیدغر عن دلالات الشيء ف�قول

ش�نٔ، كل ما �كون �لى هذه الحال �ؤ ت�، إلخ �ل ما هو قائم �ٔمام�ا، �ٔما الشيء �لمعنى الواسع ف�دل �لى كل ..�لى ما هو ملموس، مرئي
نى زم�اً أ�ش�یاء التي تحدث في العالم، الواقع، أ��داث، لكن هناك �ٔ�يراً �ٔیضاً إس�تعمالات �لكلمة �لمعنى أ�وسع؛ وقد تم ا�تمهید لهذا المع

ذاته، وذ� في مقابل الشيء ٔ��لنا، �ٔي من طویلاً ؤ�صبح في القرن الثامن عشر �اصة م�لٔوفاً في الفلسفة هكذا یتكلم كنط عن الشيء في 
ح�ث هو ظاهرة، الشيء في ذاته هو ما ل�س، م�ل الحجر والنبات، والحیوان، في م�ناولنا ونحن ال�شر بواسطة التجربة كل شيء ٔ��لنا 

ار�ن، السؤال عن الشيء؛ حول نظریة هیدغر م"[ هو، ٕ�عتباره ش��ا شيء في ذاته ٔ�یضاً �ٔي إنه یعرف �ك�ف��ة مطلقة في العالم الإله�ي المطلق
، 2012، 1لبنان، ط- إسماعیل المصدق، مركز دراسات الو�دة العربیة، المنظمة العربیة �لترجمة: المبادئ التر�س�ندنتالی�ة عند كنْت، �ر

  ]       .37ص
البناء والسكن )4(السؤال عن التق�ی�ة، )3(ما هي الحق�قة، )2(ما المیثافيزیقا، )1(كتا�ت ٔ�ساس�ی�ة، الجزء الثاني؛ هایدجر مار�ن،   3

  .19، ص2003، 1مصر، ط- إسماعیل المصدق، المشروع القومي �لترجمة، ا�لس أ��لى �لثقافة: الطریق إلى ا�لغة، �ر)5(والتفكير، 
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القلق هو لاشيء، ٔ�ي ل�س كائنا محدد دا�ل العلم، بل الكا�ن "س�تدعینا إلى � �ؤ حتى ما  )1("اللاشيء

�شكل -هیدّغرٔ�و لمثل ما قدمه  )2("في كلیته وهو یتوارى وینفلت، وبهذا المعنى فالقلق �كشف اللاشيء

من �ٔ�ل الحدیث عن العلاقة بين العمل  »Der Ursprung des kunstwerkes« في مقا� -م�قدم

یت�للها قلق مك�ومٌ في اف�قار الخبز، ومن ] �ئ الحذاء[إن هذه أ�داة " والشيء لیختار زوج �ٔ�دیة قرویة

ا�به�ة الصام�ة لرغبة عنیدة، ومن �رتجاف �مٔام ا�اض الوش�یك، ومن �رتعاش �مٔام تهدید الموت 

ةُ المصُان تبعثُ أ�دا �ن�ءومن هذا . إن هذه أ�داة ت�تمي إلى أ�رض، وتصان في �الم الفلا�ة. المطبق

طریقة الزحز�ة التي �رافق أ�داة في �ٔن تنفلت من عن یعبر  هیدّغر�ئ  )3("نفسها هجوعها ضمن نفسها

�  إلىموضعها، وإن كان المقصد يمیل  ة و�ذریة عن معنى القلق واللاشيء وصف أ��ذیة لك�ه یعبر بجدی

-هیدّغربعتقاد -یعني خوف متردد �ير محدد، ت� هي  أ��ير، �ئ هذا فحضور الثاني یعني حضور أ�ول

إمكانی�ة تحدید وجودي أ�صلي، یقلق الكا�ن من فقدان �ینونته، فقدان ا�لا� �ٔن یصبح لاشيء وح�� 

الكا�ن في القلق یصبح العالم الم�لٔوف والعمومي بدون �همٔی�ة، كل الروابط مع ا�خٓر�ن تن�ل " ینفلت

�لتالي فصلاح�ة القلق في جعل الك�نونة تنفجر �لى العالم  )4("�نهٔا متروكة �اتهاوهكذا تحس الك�نونة ب

واحملْ �خٔطئْ واس�لْٔ �لى ام�دادِ  فاذهب" وتن��ق مشاریعها وقراراتها �ئ إمكانی�ة الحضور أ�صیل والحریة

 أ�نطولوج�اف )Geh und trage Fehl und Frage deinen einen Pfad entlang(")5(دَربك

  .دا�ل الوجود ،أ�صی� وصلاح�ة فعالی�ة الك�نونة ا�ات �همٔی�ة

 »Zuhandensein« ، من ح�ث یصيرلإ�سانل الوجود يهب إمكانیاته دوماً     

ف�ترجم أ�ولى �لوجود العندي والثانیة أ�مامي التي تعبران عن نوع �ه�م  »Vorhandensein«و

                                                                                       
  .12المصدر السابق، ص  1
  .13، صالمصدر السابق  2
، 1المغرب، ط- والتفك�ك�ة، �رجمة؛ حسن �ظم، �لي �اكم صالح، المركز الثافي العربيجورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�نوطیقا   3

  .202، ص2002
البناء والسكن )4(السؤال عن التق�ی�ة، )3(ما هي الحق�قة، )2(ما المیثافيزیقا، )1(كتا�ت ٔ�ساس�ی�ة، الجزء الثاني؛ هایدجر مار�ن،   4

  .19، ص2003، 1مصر، ط- یل المصدق، المشروع القومي �لترجمة، ا�لس أ��لى �لثقافةإسماع : الطریق إلى ا�لغة، �ر)5(والتفكير، 
  .14ص ،2004، 1لبنان، ط- فؤاد رفقه، دار ا�نهار �ل�شر: طریق الحقل، �ر- هیدغر مار�ن، من تجربة الفكر  5
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، و�لاق�ه �لعالم �تم، �لاق�ه بعالمه الب�ئي هي �لاقة إه�م عملي ا�لوق الإ�ساني مخلوق ،المبالغ ف�ه

في م�ناول ) Mitwelt(الجماعي �لاقة إه�م شخصي إن الإ�سان يجعل العالم المحیط

وم�كر�ن "هیدّغر�ئ �ینونة یقول  )(، إذن فالإ�سان هو �ه�م ذاتهدوماً  )Vorhandenheit(الید

 zu früh für das Seyn. Dessen angefangenes( المبتدئة هي الإ�سان قصیدتهُا. نجيء الك�نونة

Gedicht ist der Mensch.(")1(  فالك�نونة تف�ض �لإه�م وتنصرف دوما بقصدیة إنفعالی�ة والوجود

الوجود الإ�ساني یت�دد وفق ثلاثة خصائص ٔ�ساس�ی�ة هي �ئ إه�ماً، و  »تحت الید«يحدد فقط بوصفه 

)I( ،الواقعی�ة؛ �ئ �وجود ملقى هناك و�ده، �تم)II( الوجود الماهوي؛ �ئ إمكانیة في ذاته في س��ل

السقوط؛ ٔ�ي فقدان ا�ات )III( بل �یه القدرة �لى تغیير العالم ؛مس�ئولالشروع وتحق�ق مشروع، 

  .)2("�لوجود ما هو إلا راعٍ " لهذا فالإ�سانوإ�شغالاته وإه�ماته الزماانی�ة، 

فعنف هیدّغر �لرغم من �سامح الف�نوُم�نُولوج�ا، جع� �ك�شف شيء  الإتهام والتظاهر والحیاد،      

�دید �لك�نونة، لقد كان فشل هیّدغر في مجال الس�یاسة �شويها لكل ما قدمه في �ريخ الفلسفة 

�نوُم�نوُلو� وفلسفي، إلى �ير ما هو ف  فا�زاحفالف�نوُم�نُولوج�ا قد نجحت فعلاً، لكن هیّدغر لم یلاحظ 

ٔ�ي الإن�ء إلى الحزب النازي، وتصريحات معاصروه كثيرة، وإن كانت ل�ست مقصد�، وو�تنا، ؤ�ن 

 والتظاهر قاد بهیدغر إلى الحیاد والبحث عن مخرج �خٔر ا�ي تمثل في الفن وأ��ر الفني، الاتهامهذا 

و�لالها �ٔلقى خطاً� �ام  )1933(ریلهیدغر لمنصب عمید �امعة فرایبورغ �ام �ٔف انتخببمعنى 

                                                                                       

  و�د هیدغر ٔ�سطورة تعبر عن فكرته ت� وهي سطورة ت�سب إلى هیجینوسHyginus  لوج�ا الیو�نی�ة وتحكي �ٔن �ه�م �امع المثو
ف�ٔ�ذه وبد�ٔ �شكله في صورة تمثال، وب�� هو یت�مٔل ا�تمثال ظهر جوبیتر، ف�وسل إلیه �نٔ : كان يمر �بر نهر من أ�نهار فر�ىٔ بعضاً من الطمي

اح�ج جوبیتر �لى ذ�، وطلب ب�نٔ  يمنح ما قد صنعه رو�اً، فلبى جوبیتر طلبه، ولكن عندما �ٔراد �ه�م �نٔ یطلق اسمه �لى ا�تمثال
یطلق اسمه هو �لى ا�تمثال وب�� كان جوبیتر و�ه�م ی��از�ان حول �سم ظهرت أ�رض وطالبت هي أ�خرى ٔ�ن �كون إسمها هو ا�ي 

) الزمان(Saturnلى ساتورن إ تناز�ة للإه�م، اح�كمت أ�طراف الم ) الطمي(یطلق �لى ا�تمثال، ٔ�نها هي التي قدمت قطعة من جسدها
ٔ�نت � جوبیتر؛ بما �ٔنك قد وهبت الروح �لتمثال، ونفخت ف�ه من رو�ك فس�ت�ٔ�ذ رو�ه عند : وجعلته حكماً في القضیة، وقد قرر ما یلي

طول  الموت، و�نٔت � �رٔض؛ بما انك قدمت الجسد فعند موته س�تق�لینه من ج�د، لكن �ه�م بما �نٔه هو ا�ي صنعه، فس�یحتفظ به
  .قد صنع humus ٔ�نه من �ٔديم أ�رض) �دٓم(homoح�اته، وبما ٔ�ن ثمة �زا�ا حول الإسم فسموه �سم

  .18، ص2004، 1لبنان، ط- فؤاد رفقه، دار ا�نهار �ل�شر: طریق الحقل، �ر- هیدغر مار�ن، من تجربة الفكر  1
  .38ص ،2002، �1لفكر، إفریق�ا الشرق، طمقاربة �ربة الت�ؤیل التقني  ؛یقايز هیدغر والمثافمحمد طواع،   2
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 Die Selb tbehauptung der deutschen(الت�ٔ�ید ا�اتي �ل�امعة أ�لمانی�ة بعنوان؛ )1933(ماي

Universität (  ٔ�ي المؤسسة النازیة قد تؤدي إلى �ريخ �دید ��و� و�لفلسفة لكن سر�ان ما إس�تقال

�دایة ف  )1(بحدة ٔ�كبر إلى الفن فاتجه، ح�� �اب �مٔ� إزاء الإسهام في الس�یاسة، )1934(من المنصب �ام

إلى موضوع و�نصراف بحشمة لفت أ�نظار هي محاو� من هیدغر إلى  ، �ل�س�بة لمعاصریة،)1934(�ام

�ٔخر والتقلیل من شدة الإتهام �ئ الحیاد، ح�ث يحاول هیدغر بعد إطلا�ه �لى شعر هو�رلين، تبين 

، فقدم مجمو�ة الفلسفة وللإقترب من الكا�ن إلىهشاشة أ�رضیة المتعلقة �لفن، �لتالي هو مد�ل �خٔر 

 )1950(�زیوريخ والتي �شرت �ام) 1936(وینا�ر فرایبورغب )1935(في نوفمبرمن المحاضرات التي �ٔلقاها 

 ، تحت مجمو�ة أ�عمال المعنونة بـ؛)Ursprung des Kunstwerkes( »م�بع أ��ر الفني«بعنوان؛

مفهوم�ته " إذن هذا المنحى الجدید لهیدغر یطلق �لیه �ادامير ،)Holzwege()( »طرق مسدودة«

فهیدغر يحدد �رٔبعة فقرات لتوضیح معنى أ��ر الفني �ئ؛ الشيء وأ��ر والنافورة  )2("الجدیدة المفاج�ة

الرومانی�ة وأ��ر والحق�قة ثم الحق�قة والفن، ؤ�ن أ��ر ل�س في �الم �ير الوجود الوقعاني �ؤ شرط من 

یاً، الشيء من ح�ث هو ذاته قابع بدا�� بديه لشيء ما،  )3("�أ��ر الفني هو شيء ثم صنعه"شروطه، فـ

 �húleئ كمادة �ؤ هیولي )4("مانتلقاه �لحواس �بر الإحساسات aisthethónهو الـ" -یقول هیدغر- 

، والكا�ن �ؤ الإ�سان الصانع �ؤ أ�داة في دور الإس�تعمالیةّ يحقق تحت هیئة معینه morphéوصورة

في هذه الإس�تعمالی�ة یت�سٔس �شك�ل الصورة وكذ� إنتقاء المادة ا�ي یعطى " وقعان���ه في أ��ر الفني

مس�بقاً معه وتت�سٔس �لتالي هیئة مر�ب المادة والصورة، إن الكا�ن ا�ي ی�تمي �الها هو دائما م�تج لصنع 

                                                                                       
- إسماعیل المصدق، المشروع القومي �لترجمة، ا�لس أ��لى �لثقافة: كتا�ت ٔ�ساس�ی�ة، الجزء أ�ول؛ م�بع أ��ر الفني، �رهایدجر مار�ن،   1

  .14، ص2003، 1مصر، ط
   يمكن �رجمة Der Ursprung des Kunstwerkes  ب�صٔل العمل الفني م�لما وفي الترجمة التي قد�ا ٔ�بو العید دودو، ويمكن �رجمة

قد تعنى �ش�ةٔ وم�شئ م�لما قد تعني ٔ�صل �ٔو م�بع، وحتى بدایة، وإن كانت هذه  Ursprungالعنوان بـ م�شئ العمل الفني �ون لفظة 
    .ها في بعض المرات تعني دروب الغابة وهما مفهومان صادقانتعنى طرق مسدودة كما نجدHolzwege أ��يرة �ٔكثر بعداً، كما �نٔ كلمة 

  .35، ص2003، 1ٔ�بو العید دودو، م�شورات الجمل، ط: ٔ�صل العمل الفني، �رهایدغر مار�ن،   2
  .69مصدر نفسه، ص  3
  .75، صالسابقمصدر   4
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لاخفاء  الكا�ن يخرج إلى"ٔ�ن ح�ث هنا يحدث الإ�كشاف  )1("وهذا المنتج ثم صنعه ٔ�داة ٔ��ل شيء ما

فحق�قة الكا�ن ذاتها تصنع في  )wahrheit")2الحق�قة]�ئ..[،�alétheiaونه سمى �غریق لاخفاء الكا�ن

أ��ر، وس�تكون حق�قة الفن في صنع حق�قة الكا�ن في أ��ر، و�لتالي الفن عند هیدغر ل�س محاكاة بقدر 

   .)3("نظرة إلى الحیاة"ٔ�ي  ما هو تعبير الوجود الوقعاني

  

                                                                                       
  .78مصدر السابق، ص  1
  .84مصدر السابق، ص  2
  .40مصدر السابق، ص  3
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ل�س » phänomenologie, Post-phänomenologie« ف�نُوم�نُولوج�اما بعد  ،ف�نُوم�نوُلوج�ا   

ف�ض وال  والسيران، ،بنوع من ا�روب، �ونه إنتاج�تها، ف�نوُم�نُولوج�اال عن قصى وغریب �ؤ مُ مس�تغرب 

إ�لان  ، ل�س تحيزا منقديمةال في �ريخ الفلسفة الإسلام��ة ؛م�لاً ولما یلیه  وطينل�لمعنى ا�ي قصده �ٔف

یدعو إلى شيء �ٔسمى من ما دوما  ��كشافو الشاهد ؤ�ن وجعلها في الغائب، ،النوا� ق�ل إخفائها

، بنوع من الت�لي والجلب إلى الضوء في �ٔفق ا�نهار، �ؤ إ�لال بين الغائب والشاهد �لمفهوم المعتاد ذاته

 هُوسرّل �صٔبح قديم معصرح ت، وهذا �ك�لتدعوا إلى  ف�نوُم�نُولوج�ايمك�نا الإقرار عن إنو�اد �� 

شهرة م�الغة فيها لحد  اك�س�بوامعاصروه ا��ن عند �ٔخ�ار كتا�ته أ�ولانیةّ والمت�خٔرة، �ؤ حتى  م�دٔ�ي 

 عللإطلا�فهم �ت مشروطاً في زماننا �لاس�تعداد "ؤ�ن الـ، وم�اظرات الزمان والمكان العصر

) Sache(فلسف��ة بعینها �ؤ بت�ؤیلات لمعنى أ�مر �خ�یارات �لتزام�لفكر ٔ�كثر من  ف�نُوم�نوُلو�ال 

إنما هو نحو من "ا�ي كثير ما �صٔبح صخریة �ى الك�ير من المنتقد�ن الرجعیين، الموقف  )1("الفلسفي

 )2("وس�یاق �امع بين صناع أ�فكار وشكل من �شٔكال المرافقة والمعا�شة الروح��ة ٔ�نحاء التوا�د في الزّمان

ثم التبا�د �لى تخم  ف�نوُم�نُولو�ال والمقام  هُوسرّلفرصة القابلی�ة �لقاء مع والتجوال ب�نهم م�لما س�نحت لهم 

 ف�نُوم�نوُلوج�اال ة �ٔبویةّ، إنه ال�م عن ف�نوُم�نُولوج�الزمان والمكان والإق�ال �لى شيء �دید مع بوادر 

وف �ير م�تهی�ة بنوع من التوازي والتقاطع، وس� الطرق الملتویة  وبتصرف وا�ي بدوه شكل صرُُ

وخوف فقدان الحیاة، ثم ا�وران والعودة إلى ح�ث يمكنهم ذ�  ف�نُوم�نوُلوج�ال وا�اطرة وا�ازفة �

التي  ،ف�نُوم�نوُلوج�ال اا�م�ة شا�ر�ن  لتبر�ٔتم�ناسين البدا�ت �ين إك�شافهم شيء �دید ثم الثناء 

التي س�تقطع  ةف�نوُم�نُولوج� �عتبارهأ�صبحت موضة لبراءة ��تراع وصدق النوا�، ؤ�ن الفلسفة فقط 

�ٔم�ال؛ یوجن ف�نك، وغیغر، �و�راد،  »ومعاصروه هُوسرّل«، فكان )3("�لعالم المعاصر »ومالعقم المحمُ «"

 حواریوفالمفهوم وا�د ومشترك ی�نهم لكن المعنى مختلف، فلقد كان  ش�یلر، ،هیّدغرإنغاردن، دوفر�ن، 

                                                                                       
  .10ص، 1،2006المغرب، ط- إنقزّو ف�حي، هُوسرّل ومعاصروه؛ من ف�نوُم�نوُلوج�ا ا�لغة إلى ت�ؤیلیة الفهم، المركز الثقافي العربي  1
  .11المرجع نفسه، ص  2
  .98، ص2013، 1لبنان، ط- �زن الحاج، دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر: الفلسفة في الحاضر، �ر�لآن َ�دیوُ، وسلافوي ج��ك،   3
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فلقد �كا�ر �ئ من المعنى الإ�س�تمولو� إلى المتعدد؛  ،ف�نوُم�نُولوج�اال ٔ�كثر إمعان وإمكان في  هُوسرّل

فه�ي ولما يحلقها  أ��لاقوحتى ، و�نطولوج�اا�لغة ثم أ�دب  في مجال ف�نُوم�نوُلوج�اال الحدیث عن 

 هیّدغرلمعاصروها، لكن المعنى ا�ي قدمه  ف�نوُم�نوُلوج�اال خ�ارات وو�ات النظر المتعددة التي تمنحها 

فكانت  ،ة المن��قة �اصةكان ٔ�كثرا روا�ا حتى هذه الحق�ة وا�ي �ٔ�ر بفعالی�ة وإنفعالی�ة �لى الفلسفة الفر�س�ی� 

   .ف�ناس، ثم لما یلیهالبدایة مع ل 

بعد الما ف�نُوم�نُولوج�ا، ف�نوُم�نُولوج�اال البعد  ف�نُوم�نوُلوج�او ، ف�نُوم�نوُلوج�ا ف�نُوم�نوُلوج�اال البعد    

 ف�نُوم�نوُلوج�أ�ي  )Die phänomenologie und Post-phänomenologie(ف�نُوم�نوُلوج�اال 

نفسه �لى �دود ، فلا يمكن التقديم لمفهوم المابعد �لى دور من ال�ساطة بقدر ما يهب �شكل مضاعف

ا�ي « ؛�لى �سٔاس مفهوم إسمهيهب  »فالمابعد« التي هي �ل�س�بة لنا دروب �ير مطروقة، �ير محددة،

�ٔي من الجهة التي في الشاهد والمفهوم المعتاد، ولربما هو �ٔقرب إلى السذا�ة والوضوح، ) Nach(»بعد

�ئ �تٔبع  »folgen« من �صٔل كلمة )folgenden(»التالي«و )Die folgenden(»ا�ي یلي«

) Pro(»موالي«التي كثيرا ما �شير إلى مفهوم بمعنى ی��ع، و  »Folgt«و

التي هي �قٔرب إلى العلم الطبیعي ٔ�كثر م�ه إلى العلم الرو�، ف�قول ) Aufeinanderfolge(»التتالي«و

وفي  )Hinter(»�لف«بمعنى ) Üben(»الماوراء« ؛مفهوم يهب إسمه �لى �سٔاس »المابعد«بعد هذا �ٔن 

 ف�نوُم�نُولوج�اال ولرج�ا أ�لمانی�ة هي الف�نوُم�نُ ٔ�ن م�اشرةً ا�ي وراء ؛ )au-delà«)«ف�ناسيالتعبير ال 

�ؤ لنقول �نٔ الفر�س�ی�ة، وإن كان هذا المفهوم یقدم ذاته �نمط من التعادل والتوازن وال�ساوي والمطابقة، 

 ،»Metaphysischen«�س�بة �لمفهوم الفلسفي) Meta(»المیثا« ؛المابعد يهب إسمه �لى �سٔاس مفهوم

                                                                                       

  ٔ�نظر حول هذا التن��ه إلى المؤلف ا�صص عن الثیولوج�ا لإمانویل لف�ناس:Emmanuel Lévinas, L’au-delà du Verset; 
lectures et discours Talmudiques, Les éditions de Minuit-Paris, 2007.  
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 )1(»meta ta physica« ٔ�ي )(المادة »«physikمابعد و «Meta»بمعنى، »Metaphysik«و

 نالف�نوُمابعد �لم  ما �ئ، »Meta-phänomenologieschen«و »Meta-phänomenologie«و

في  نأ�ول �كرس لنوع من الجمود والتیاهاوإن كان المفهوم  ،ف�نوُم�نُولوج�ابعد  وما ف�نوُم�نوُلو�بعد  ماو 

، �ئ ف�نوُم�نُولوج�ا ف�نُوم�نوُلوج�اال ؤ�ن البعد  المعنى وف�ح �ب الت�ؤیلات، ف��ٔ�ذ �لمفهوم الثاني

 Ausgezweigtes(تفرعت) Explodierte(التي إنفجرت) Pop-up(الفر�س�ی�ة المن��قة ف�نُوم�نوُلوج�اال 

Aus (ٔ�ي خرجت)Raus (وو�ت)Geboren (ٔوحتى �ش�ت)Entstand (و�كونت)Gebildet (

) Neu(إذن فه�ي �دیدة ،)Erneuerung(ٔ��ل الت�دیدبنوع من �نعطاء ) Updated(و�دثت

-Neu«�ئ  »ف�نُوم�نوُلوج�ا-ونیُ « إذن فه�ي، )Zeitgenössische(ومعاصرة) Modernen(و�دیثة

phänomenologie«  عن نوع من �ندفاع یعبرهذا المفهوم معنى كان وإن)der Anturm(  ف��ٔ�ذ

إلا �ٔنه في أ��ير  ،التحول م�انة بجذریة �لى �همٔی�ةا�ي یعبر  »Post-phänomenologie«ـبعد هذا ب

حرف�ا وفلسف�ا وإن كانت أ�ولى ٔ�كثر تداول وصلابة  »Meta-phänomenologie«لا يخرج عن دلا� 

، فعشق هیّدغرو  هُوسرّل ف�نُوم�نوُلوج�االبدا�ت؛ المتمث� في  الفر�س�ی�ة �س�ت�نٔف ف�نُوم�نوُلوج�اال ف ،فكریة

الفر�س�یين لهذ�ن الف�لسوفين لا يمكن تفسيره من �ة �اطفة الحس بقدر ما هو �لفكر، فقد �عجٔب 

                                                                                       

 Metaphysik» « -الإسم القديم المعطى لك�اب �رٔسطو - ولما �اء في موسو�ة لالاند»α΄μετα τα΄ φνσιχα΄ « ٔ�نه �تمة
م�ثافيزیقا كل معرفة مزعومة �رغب في تجاوز حقل �خ�بار ..«و) م.القرن أ�ول ق(مجموع �ٔعمال �رٔسطو التي جمعها �نٔدرونیقوس الرودسي

به؛ �ٔو ��م شعبي، �تمدّ�  الممكن و�لیا الطبیعة، �ؤ مظهر أ�ش�یاء كما هو معطى لنا، لتزود� �نف�ا�ات �لى ما �كون هذا المظهر مشروطاً 
عموماً في التفریق الكانطي بين المظهر ) بين الطبیعة وما وراء الطبیعة(�كمن الفرق.. ٕ�نف�ا�ات �لى ما یتخفىّ وراء الطبیعة وما يجعلها ممك�ةً 

لسفة النقدیة والتق�یة، ا�� معجم مصطل�ات الف : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند ٔ�ندریه، )[schpenhauer, Die Welt(»والشيء ذاته
ولما �اء في المعاجم .] 791 790ص ص ،2008لبنان، بط، - �ر؛ �لیل �حمٔد �لیل، عویدات �ل�شر والطبا�ة، بيروت) H-Q(الثاني

صطلا�ات �لال ا��ن سعید، معجم الم"[المیثافيزیقا �ؤ �لم مابعد الطبیعة هو العلم ا�ي یت�مٔل الموجودات اللامحسوسة والماورائی�ة"
صفة ما يخصّ �لم مابعد الطبیعة �ٔو یتعلقّ به، وهي تقال �لى "�ٔي .] 460، ص2004تو�س، بط، - والشواهد الفلسف��ة، دار الجنوب �ل�شر

ركز بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة، المعَ "[معادن م�عددة و�س�تعملها بعضهم �لتحقير بقصد وصف �لم ما، ب�نٔهّ تخیلاتٌ لا طائل تحتها
 Louis-Marie Morfaux, Jean "[ا�ي بعد الطبیعة"وٕ�خ�صار.] 104ص ، 1،1994لبنان، ط- التربوي �لبحوث والإنماء، مك�بة لبنان

Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences humaines, Armand Colin-Paris, 2005, 
p332.[  

1 Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2005, p332. 



  .الف�نوُم�نُولوج�او  هُوسرّل                                             ؛                       الفصل أ�ول
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ل ف�فاقم المی ،�نیاً  یّدغروالفر�س�یين به  �لفر�س�یين هیدّغرثم  ،�ؤلاً  وسرّلبهُ  هیدّغرو  یدّغربه  هُوسرّل

ت، وإن كانت ف�نُوم�نوُلوج�اوفي صمت �ش�تٔ في �ٔلمانیا وفر�سا  ،موضة زمانها ف�نُوم�نوُلوج�اال لتصبح 

  .ف�نُوم�نوُلوج�اال أ�لمانیة �ير الفر�س�یة حول مفهوم  اعتقادات

م�دئیاً -  ل�س غریب عن �ريخ الفلسفة وعن قصد ف�نوُم�نوُلوج�ان؛ فمفهوُم معرفة �لف�نوُما ف�نوُم�نُولوج�اال   

وهان هانو�ش ی هذه الكلمة؛�ؤل من اس�تعمل ف ن،هي �لم �لف�نوُما ف�نُوم�نوُلوج�اال  - و�شكل ٔ�وسع

�ؤهاماً ] مجرد[ا الف�نوُم�ن"ح�ث �كون  في �ٔلمانیا) 1764(�ام »Neues Organon« في كتابه مبرت لا

 :انویل في كتابهيمكانط إ  اس�تعملهاثم  )1("بوصفها �لم أ�وهام، ف�نُوم�نوُلوج�اال و�لتالي تصور 

»Metaphysische Anfangsgruende der Naturwissenschaft« في فلسفة " )1786(�ام

عن دراسة مجال الماهیات �ؤ أ�ش�یاء كما هي في ) االف�نُوم�ن(الطبیعة �يميز� دراسة ا�ال ا�ي یظهر �مٔام�ا

، )1807(�ام »Phaenomenologie der Geistes«: ل في كتابهغومن بعده هی )2("،)وم�ناالنُ (ذاتها

 fragments de la« :رینوف�ه في كتابه كذ�و  �شير إلى مظاهر الوعي ا�تلفة، ف�نُوم�نوُلوج�اال ؤ�ن 

philosophie de Sir W. Hamilton« وولیام هاملتون في كتابه ،)1840(�ام :»Ectures on 

logique« 1860(�ام(، وإم�ل  في :»Journal intime« ام�)وإدوارد فون هارتمان في) 1869 :

»Phnaenomenologie der Sittlichen Bewusstseins« في مواضیع  هُوسرّلو  )3(،)1879(�ام

التي Zu den Sachen» «كـ) 4("الناّظرة ف�نُوم�نوُلوج�اال "وحتى م�عددة ح�ث تعنى �لوصف والنقد، 

تحاول الكشف عن  ف�نُوم�نوُلوج�اال "ؤ�ن  الكانطیة ال�س�یطة في تموضعها، نالف�نوُماتختلف وتخالف 

�ذر الكلمة ذاتها إلى الفعل "عود یوفي الغالب  وا�وران عن كل ما هو في مرتبة اللا�ٔهمیة، )5("نالف�نُوما

                                                                                       
ماري �ر�ز عبد ؛ من الش�نیة إلى مابعد الب��ویة، مراجعة )1045العدد (8رامان س�ن، و�خٓرون، موسو�ة كمبریدج في النقد أ�دبي ج  1

  .441ص، 2006، 1القاهرة، ط- المس�یح، المشروع القومي �لترجمة
  .441رجع نفسه، صالم  2
 ، 2007لبنان، بط، - یوسف سليم سلامة، الف�نوُم�نوُلوج�ا المنطق عند إدموند هُوسرّل،دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر والتوزیع، دار الفارابي 3

  .11 10 9ص ص ص 
  .10ص، 2009، 1لبنان، ط- لطفي �ير الله، مشورات الجمل: إدموند هُوسرّل، دروس في ف�نوُم�نوُلوج�ا الوعي الباطني �لزمن، �ر  4

5 Henri Arvon, la philosophie allemande, Seghers-Paris, 1970, p133. 
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وهي في معناها الحرفي  »يجع� یظهر«�ؤ  »�ٔن يجب إلى الضوء«ا�ي یعني  »phainoفاینو«الإغریقي 

  .هیدّغروهو المعنى ا�ي نحته  ووضعه في �انب من أ�همی�ة، ،المقدرة �لعالم )1(»نالف�نُوما�لم «

�ؤ حتى تتوسط  تعید ا�نها�ت ةً، فه�ي لا �كرر البدا�ت ولاف�نوُم�نُولوج� �ٔج�الاً  تقدم ف�نوُم�نُولوج�اال   

 ف�نوُم�نوُلوج�ا، وإنما في الوصل إلى ت� الإمكا�ت وا�روب التي تؤدي إلى شيء ما، فقد ظهرت أ�فكار

بعد  فكانت ما) ا�لفظ(في الشاهد اتفوقه) المعنى(ثم تعددت الطرق، ؤ�نما قوتها في الغائب هُوسرّل

والوضع �ير محدد لك�افة وف�ض المعنى،  التي اك�س��ا شهرة م�الغ ف�ه، ،وفر�س�ی�ة ،�ٔلمانی�ة ف�نوُم�نوُلوج�ا

الناش�ئة من شرق �سٓ�یا والولا�ت أ�مر�ك�ة أ�قل  ف�نوُم�نُولوج�اال ؛ ظفریينوبغض النظر و وضع بين 

؛ بل �ٔن �س��عدها إلى �ين، وتحق�ق معنى الكسب إق�الا، ل�س من �ونها �تميز بفكر من اللأ�همی�ة

هو  ]و[هُوسرّلرهان المناظرة مع "الناش�ئة التي في مس�توى ت ف�نوُم�نوُلوج�اال �ئ صوب . لموضوعنا

إلى ما �سمح ب�نٔ �كون  ف�نُوم�نوُلوج�ال � والمناز�ة و�ه لو�ه والنزول )2("رهان �لى م�ازل أ�صول

وفها، ثم الن�اة بها إلى معنى في تقد�ر منز�تها ف�نُوم�نُولو�ال ة �لمعنى ف�نوُم�نوُلوج� يمتثلها ، والعزم �لى صرُُ

  .بل یتَصرََفها بِصرْفِ  ؛لا ینَْصرف عنها

ين ف�نُوم�نوُلوج�ال من  اعاصروالميمك�نا عرض جمیع  لا، �ق�دارأ�لمانی�ة تمت�  ف�نوُم�نُولوج�االمابعد   

لقد ف، وبغض النظر عن �ن �توشكا وما�س ش�یلر إلا لما يحقق دافعیة الموقف والتب�ين أ�لمان هوُسرّلل 

، ب�نٔ قدم الت�مٔل هُوسرّلموقف یقترب من ا�ي قدمه �ٔس�تاذه ) Eugen Fink(نك� یوجن ف قدم 

 Cartesianische Meditionen« �تمة لك�اب »VI cartesianische Meditation« السادس

Pariser Vorträge«  لغة وفي العلاقة التي بين  ف�نُوم�نوُلو�ك  لما یلیه فلقد إهتم ف�نكثم ، هُوسرّلل��

وإن  الطبیعيالموقف  إ�ا� �ير ف�نُوم�نوُلوج�اال فإ�ا� لغة  )3("الفكر والعالم �ؤ بين المتعالي والطبیعي"
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 )2("ا�لغة الطبیعیة وا�لغة المتعالی�ة �هما م�شدّ إلى معنى ما �لوجود"ٔ�ن  )1("مساوقة �لموجودات"كانت 

ن فف�نك یقدم لهذا  قدر �لى التناسب، ؤ�ن ا�ي بين الم ف�نوُم�نوُلو�ال �لى القول الوجودي والقول تمر�

�ئ ردّ ا�لغة إلى أ�صل  )3("الت�لٔیف والتناس�بي الحيّ "ا�لغة الطبیعی�ة البدئی�ة وا�لغة المتعالی�ة الفلسف��ة هو 

ة ل�س بوسعها ف�نوُم�نُولوج�ال إن ا�لغة " تقوّ�ا البدئي و�لتالي عنه �ونه �س�تغناءا�ي �ٔصبح من الصعب 

- �و�راد فهیدف�غو . ٔ�نها بحا�ة دوماً �لتناسب وتولید اّ�لا� )4("�ٔن تنفصل دفعة وا�دة عن ا�لغة الطبیعی�ة

قوم ٕ�خ�بار ت، ف�نوُم�نُولوج�اال عضوا في �لقة كان  تيال )Hedwig Conrad-Martius(ماتیوس

قدم �و�راد مقاربة ت) 1909- 1908(»الشيء الجمالي« ا�لى �لم الجمال، وضمن كتابه هُوسرّلمشروع 

المنهجیّة  هُوسرّلة �راسة الف�ون وم�اقشة الموس�یقى والشعر والف�ون ال�شك�لیة وفقا لمبادئ ف�نوُم�نوُلوج�

المس�بقة، و�نیاً؛ وصف الشيء المثالي بدلا من أ�ش�یاء التجری���ة  �فتراضات�ؤلاً؛ غیاب " �اصةً 

وفي بحثنا "عتقد �و�راد �ٔن القصیدة شيء م�الي ت  )5(."الفرادي، �لثاً؛ تق�ید مجال الملاحظات الخاصة �لمرء

ال ، لا نت�اهل �ؤ �س��عد ت� الحا� الخاصة �ؤ المثف�نُوم�نوُلوج�اعن توصیف هذا الشيء توصیفاً 

�ة ظاهریة الركز كذ� �لى �و  )6("الخاص، بل �ٔ�حرى نحاول عزل وتق�د الملامح الجوهریة �لقصدی

 Moritz(غرغیّ س �موری ، و )7("م�عة الت�مٔل المنزه في اك�ل الشيء"العادي �لغة بوصفها  و�س�تعمال

Geiger( مقار�ت لعلم الجمال«كتابه ا�ي یناقش في«)Zugänge zur Äesthetice( ام�)1928 (

بمصطل�ات ٔ�كثر عموم��ة، ومحاولته جعل �لم الجمال �لما قائما بداته، فهو یعتقد ب�نٔ وظیفة  ف�نُوم�نوُلوج�اال 

هي تناول القيمة الجمالی�ة، والقيمة الجمالی�ة بدورها لا تو�د في �ٔش�یاء الواقع، بل في الظاهرة "�لم الجمال 
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وفي )2("معینة �عالم الجمال الماهیات العامة ول�س ب�شٔ�یاء"بـ یدعوه- إذن- ؤ�نها �مٔام�ا دوما، فه )1("الجمالی�ة

، )3("ینحصر في التركيز �لى �رانیات"�لتك�یف الجواني والبراني یؤكد �نٔ المنحى الجمالي م�اقشة غیغر

 یقدمو  .الیوم��ة�ٔ�ر عمیق �لى أ�� التي �رفعها من ح�ث تعلو �لى الحیاة  الخبرة الجمالی�ة نف�نوُمافقصدیة 

 Der(»�دل حول وجود العالم« في ٔ�عما�؛ )Roman Witold Ingarden(إنغاردن ف�تو� رومان

Streit und die Existtenz der Welt (ملاحظات حول مشكلة المثالی�ة«و -

العمل الفني «و )BemerkungenzumProlemIdealismus-Realismus(»الواقعی�ة

عن المعرفة �لعمل الفني «، و)Dasliterarische Kunstwert)(1931(»�دبي

م�احث في �نٔطولوج��ة «، و)VomErkennen des literarischenkunstwerks)(1937(»أ�دبي

المع�ش والعمل الفني «، و)Unterschungen Zur Otologie der kunst)(1962(»الفن

وم�اقشات ثم الإس�تطیقا، �فٔكار عن الوجود ) Erlebnis, kunsttwerkundWert)(1966(»والقيمة

ی�ة وتعیناتها �ل�س�بة �لموضوع والإدراك القصدي �اصةً في هُوسرّل لمس�ٔ� ال �  مطو�

ة فكان من ذ� فهم الموضوع القصدي �لى و�اهته الحق�  هُوسرّللم �س�تطیع  )(»التر�س�ندنتالي«مفهوم
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  .448، صالمرجع السابق 3
 فقد كان هناك توازن في الثقل بين ا�ات والموضوع، فا�ات تت�ه إلى الموضوع لتكشف ماهیته ف�ه، في الظاهرة " �ینا النص الت�لیلي

قد ٔ��ل بهذا التوازن، وهُوسرّل یؤكد �لى �نٔ م�الیته تختلف عن المثالیة بمعناها التقلیدي �لى  - بمثالیته التر�س�ندنتالیة- وسرّلنفسها، لكن هُ 
نحو ما نلمسها �ى د�كارت وكانط خصوصا ٔ�نها لا تبدٔ� بفصل العالم عن الوعي ا�ات ولا �رى ٔ�ن وجود ا�ات �كون شرطاً ضرور� 

ٔ�نني ا�نٓ كما كنت �لى ا�وام �ٔعتقد ٔ�ن كل شكل من تیار الواقعی�ة الفلسف��ة إنما �كون مجالا ..«لم، و�ا یقول هُوسرّللوجود موضو�ات العا
، ولكن الحق�قة �نٔ م�الیة »تماما م�لما �كون كل م�الی�ة من ذ� النوع ا�ي �كون الواقعی�ة �لى تضاد من �راهینها بل وتدحضها في واقع أ�مر

لا �رى لهذا العالم �ٔي وجود م�عالي �لى ا�ات، حقا �ٔن هُوسرّل - في نفس الوقت- وإن كانت لا تنكر وجود العالم الواقعي فإنها هُوسرّل
ولكن هذه النعمة » م�سو� �لى ذات �ر�س�ندنتالیة - ٔ�ي من ح�ث ماهیته- العالم الواقعي �كون فقط من ح�ث معنى وجوده«یصرح ب�نٔ 

من كتا�ت هُوسرّل التالیة ویصبح وجود العالم نفسه م�سو� إلى ا�ات، ففي المحاضرة الثالثة من محاضراته  �زداد �دة في مواضیع �ٔخرى
هناك إمكانیة وا�دة فقط لوجود «یقول » المنهج الف�نوُم�نوُلو� والفلسفة الف�نوُم�نوُلوج�ة«عن] 1922التي ٔ�لق�ت في لندن �ام[أ�ربعة 

أ�صیل الوح�د فا�ات �كون �لى ما هي �لیه من �لال » الجوهر«ة التر�س�ندنتالیة المكتم� �شكل عیاني، إنهامطلق عیاني هو؛ وجود ا�اتی� 
معناها أ�ساسي الخاص بها وهكذا فان ا�ات تؤسس نفسها لنفسها �وجود، فكل وجود �خٓر �كون فحسب م�سو� ��ات، و�كون محصوراً 

- سعید توف�ق، الخبرة الجمالیة، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع"[ضوع �ٔي فعالی�ةدا�ل قصدیة ا�اتیة وبهذه الحال ل�س �لمو 
  .]39، ص1992، 1لبنان، ط
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- الخبرة- ف�نُوم�نوُلوج�ا�ئ في س��ل  ف�نُوم�نوُلو�ال  من هنا كان مد�ل إنغاردن الوقوع في الموقف الكانطي

م�كاملان في العمل الفني  »erfahrung«و »erleben«الجمالی�ة �ؤ التعا�ش مع قصدیة الوعي المدرك فـ

   .أ�دبي

أ�صول أ�نطولوج��ة لب��ة العمل الفني إنغاردن یقدم  Dasliterarische Kunstwert»« ضمن كتابه   

الطبقة أ�ولى؛ الصوتیات والصیا�ة الصوتی�ة، و�ش�تمل �لى المادة الخام . �ٔربعة مس�تو�تأ�دبي �لى 

وهي -الطبقة الثانی�ةو  ،وال�شك�� الفونی��ك�ة التي تن�ني �ليها) Wortlaute(الكلمة-لٔ�دب صوتیات

مات �مٔ سواء ٔ�كانت كل) "Bedeutungseinheiten(و�دات المعنى؛ �ئ تضم كل و�دات المعنى: - أ�هم

والطبقة الثالثة؛ مقومات  )1("جملاً �ٔم و�دات مكونة من جمل �دیدة

هي التي تمهد الطریق لظهور أ�ش�یاء ) SchematisierteAnsichten(ا�طط

موضوع؛ فه�ي إذن تمثلات الخیال - �ئ �تمحور في العلاقة ذات ،)DargestelleGegenstände(المتمث�

 ؛)1781(»نقد العقل الصارم«) Kritik der reinenVernunft(كتابهٔ�و �لمعنى ا�ي قدمه كانط في 

المشرع بمعنى تضع ا�ی�  �لإدراكتقدم الوسط �ئ الت�لٔیف ا�ي �ربط الظاهرات ا�ی� تصنع و "

وفكرة  .وإن كانت ل�ست به�ي )2("تخطیطات ومع ذ� ل�س هو �لرسم الخیالي ٔ�نه ذاته یفترض الت�لٔیف

�نٔ الموضوع " ، یقول فولفغانغ)(�ؤ الملاء »ةإضفاء العیانی� «ومحاو� ) اللاحسم لاحسم()(»اللاتحدید«
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  .32، ص2008، 2لبنان، ط- ج�ل دلوز، فلسفة كانط النقدیة، �رجمة ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع 2
   هنا توا�نا �دد لا نهائي من الفجوات حول الموضوع المتمثل؛ فهل الطالب في التاسع فمثلا؛ �ٔر�د الطالب الجامعة»اللاتحدید«عن فكرة ،

كل هذه . عشرة �ٔم في العشر�ن �ٔو �يرها من عمره، هل هو بد�ن، نحیف، �ٔسمر، �ٔم قوقازي �ٔو خمري ال�شرة، �ٔحمر الشعر �ٔم �ٔسود
د تقدم لنا فجوات و�انب من اللانهائیة والتتالي، إن كان هذا الطالب يحقق وجوده �ئ تعیناته أ�ساس�یة أ�صلی�ة بمعنى التوصیفات لا تع

�لموضوع � دورا محور� في فعل القراءة �لعمل أ�دبي، من ح�ث تجعل ) Unbestimmtheitsstellen(�اسم، إن عملیة اللاحسم
فهو إذن في س��ل البحث لتحق�ق الحسم، " تجع� مس�تحیل الغلق..تجعل الموضوع القصدي مف�و�اً  �مواقع اللاتحدید"اللاحسم لاحسم فـ

�ة جمالی�ة الت�ارب.[ا�نهائی�ة ، �رجمة حمید لحمداني، الجلالي الكدیة، م�شورات مك�بة )في أ�دب(راجع؛ إ�زر فولفغانغ، فعل القراءة؛ نظری
  .]103المغرب، بط، �س، ص- المناهل
   إس�تطیقا(ف�دونها لا يمكن ال�س جمالی�ة" م�ادرة یت�دها القارئ �يمٔ� مواضع اللاحسم"وهي» إضفاء العیانی�ة«یقدم إنغاردن مفهوم (

تدعي العمل الفني أ�دبي وكما هناك �دد لانهائي من اللاحسم كذ� بنفس ا�ور العیانی�ة إذن هي ملئ فراغ الب��ةّ التحتی�ة �لنص التي �س� 
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ومحدداً �شكل �ام وواضح �داً �لمعنى ا�ق�ق  بذاتهالممث�ل والواقعي �لنظر إلى محتواه، ل�س ش��اً قائماً 

ن و�دة �ؤلی�ة، بل �ٔ�حرى فالموضوع الممث�ل هو فقط �شك�لٌ خطاطي مصحوب بمواقع  �لكلمة، ش��اً �كو�

  )1("اللاتحدید من �نٔواع مختلفة وكذ� بعدد لانهائي من الت�دیدات م�سوبة إلى الموضوع نفسه

لفر�س�ی�ة تمت� الشهادة، ل�ست �ٔقل ش�ًٔ�، ؤ�نها �س�ت�نٔفها بنوع من المناقشة ا ف�نُوم�نوُلوج�اال المابعد   

 وامن الفر�س�یين حقق ف�نُوم�نوُلوج�اال  أ�ن معاصرو ؛ةف�نُوم�نوُلوج� »شهادة م�لاد«هناك  !والنقد، ففعلا

جزء من  هُوسرّلوفكر  هیدّغرفكر " ؤ�ن �ٔ�خص هیدّغرو  هُوسرّل إلىالتي �لها  لا رجعة ف�ه م�ولاً 

�ةف�نوُم�نُولوج�وم�ناسين �ٔحقاد الزمان وأ�عراق وأ�لسن، فقدموا لنا فلسفة  )2("المشروع ذاته  ة وجودی

  .معتادومختلفة عن كل تفكير  ،فر�س�ی�ة تعبر عن ثقافة الیومي وثیولوج�ة

إلى  ق�دار�ل�س�بة إلى فر�سا بدا�ت �تهاجر المفهومي من � )19(لقد كان القرن )3("�لمٔاني تلقح فر�سا"   

والمتعلقة  بفلسفة شو�نهاور  )4("مس�تورداً لعناصر �دیدة من الحیاة الثقاف��ة أ�لمانی�ة"بل كان قر�  ؛الشهادة

أ�فق��ة �لفكر الغایة ، فترجموا البعض منها وبقي الك�ير منها، وإن كانت ف�نُوم�نوُلوج�اال ونی�شه، ومار�س، و 

                                                                                                                                                                                
�ؤ �ٔكثر ) دا�لی�ة- �ارج��ة(كما ٔ�ن هذه العیانی�ة ف� یقول إنغاردن قد ت�یل وفق لظروف ا�ات القارءة" الإبداعی�ة و�لمثل المهارة والسلاسة"

العملیات ، یعنى �خ�صار طریقة إخراج المتلقي هذه "قد تتغير بفعل الخبرات الشخصی�ة وأ�مز�ة ومجمل �راتب الإمكا�ت أ�خرى"من هذا 

كل عمل �دٔبي �ير �م من "وهذا مع التركيز الشدید �ذر الخلط بين �برات المتلقي ا�اتی�ة و�برات إضفاء العیانی�ة، ؤ�ن . في العمل أ�دبي

ن س�ن، و�خٓرون، راماراجع؛ ".[�ٔن �تممّ �بٔداً - مع ذ�- ح�ث المبدٔ� ويحتاج دائماً �كم� إضاف��ة، وف� یتعلق �لنص، لا يمكن لهذه التكم�

ماري �ر�ز عبد المس�یح، المشروع القومي ؛ من الش�نیة إلى مابعد الب��ویة، مراجعة )1045العدد (8موسو�ة كمبریدج في النقد أ�دبي ج

�ة جمالی�ة الت�ارب. 2006، 1القاهرة، ط- �لترجمة لي الكدیة، ، �رجمة حمید لحمداني، الجلا)في أ�دب(إ�زر فولفغانغ، فعل القراءة؛ نظری

  .]المغرب، بط، �س- م�شورات مك�بة المناهل
�ة جمالی�ة الت�ارب 1 المغرب، - ، �رجمة حمید لحمداني، الجلالي الكدیة، م�شورات مك�بة المناهل)في أ�دب(إ�زر فولفغانغ، فعل القراءة؛ نظری

  .102بط، �س، ص
ماري �ر�ز عبد ؛ من الش�نیة إلى مابعد الب��ویة، مراجعة )1045دد الع(8رامان س�ن، و�خٓرون، موسو�ة كمبریدج في النقد أ�دبي ج  2

  .460ص، 2006، 1القاهرة، ط- المس�یح، المشروع القومي �لترجمة
، 2015، 1لبنان، ط- �ان لو�س فابیاني، فر�سا وفلاسفتها في م�ة �ام؛ المفاهيم وح�اتها الإج�عی�ة، �ر؛ وج�ه البغیني، دار الفارابي  3

  231ص
  .234رجع نفسه، صالم  4
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یقول �ان لو�س فابیاني تتقوم �لى مفاهيم �ٔلمانی�ة، ��  )1("إنتاج �یا�ت فلسف��ة �دیدة"الفر�سي 

   )2(".طرفاً في إ�داد الف�لسوف الفر�سي..ٔ�لمانی�ة والإقامة في �ٔلمانیا �ٔصب�االفلسفة ا"

المسؤول أ�ول لبد�ٔ الفلسفة یعتبر ف�ناس ا�ي وبغض النظر عن إمانویل ل -ن بول سار�ر یقدم �ا   

و�رجمته لك�اب الت�مٔلات ، هُوسرّل؛ عن نظریة الحدس عند الفر�س�یة من �لال مؤلفه ف�نُوم�نوُلوج�اال 

�ة المس�یحیة ا��كارتیة مختلفة عن  ف�نوُم�نوُلوج�امد�ل إلى فلسفة - و�برییل مارس�یل ا�ي ٔ�ش�تهر �لوجودی

فهما جسداً " یعتقد عنهمافسلفرمان  ،وإن كانت تمتثلها �ؤ كالتي �بر عنها هیدغر هُوسرّلالتي �ٔلف�اها مع 

بين �ٔوائل " هو وفي تصريح لفرا�سواز داس�تور، )3("ف�لسوفين وكل وا�د منهما إنما هو جسد محدد

لقد كان سار�ر ف�لسوف وروائي،  )4(."وهیدغر في �ٔلمانیا هُوسرّلفي إك�شاف �ٔعمال  المثقفين الفر�سين

، لا �س�تطیع عرضها جمیعها فقط حریة الك�نونة و�ینونة الغير �لى تخم مفهوم العدم�تم بمفاهيم �ٔ�لبها عن؛ 

لقد كانت �ٔفكار سار�ر ن���ة لفشل المثالی�ة الحدیثة والمعاصرة التي �شٔار إ�يها كل من لما �شكل لنا ق�ا�ة، 

؛ �ئ لقد فشل مشروع هیغل ح�� �لغ في وعي أ�� بذاتها بمعنى هُوسرّلهیغل ومار�س وحتى 

هیغل في مقابل  »�ٔ�«وإن كانت ) اللا�ٔ�-أ��(ؤ�نه یعید فلسفة ف�ش�ته )5(»"إنني �ٔ�«�ؤ  »�ٔ�=�ٔ�«"

فشل  هُوسرّلو  )6("�قيمة  ا�تراف الغير بي تتعلق بقيمة ا�ترافي �لغير"فـ �علاقة ضروریة السالب »الغير«

توازي بين ا�ات التر�س�ندنتالی�ة �ى الفرد وا�ات التر�س�ندنتالی�ة �ى "ح�� �لق �ٔ�� التر�س�ندنتالی�ة 

فرضیة ا�ات التر�س�ندنتالی�ة شكلت ب�نٔ تقد سار�ر ع فقد صاغ �ٔفكار كانط بقالب ج�د لهذا ی  )7("ا�خٓر�ن

                                                                                       

  .237المرجع السابق، ص 1 
  .237المرجع السابق، ص  2
، 1المغرب، ط- جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�نوطیقا والتفك�ك�ة، �رجمة؛ حسن �ظم، �لي �اكم صالح، المركز الثافي العربي  3

  .222، ص2002
، 1993، 1طلبنان، - مؤسسة دلتا �لطبا�ة وال�شر فرا�سواز داس�تور، مد�ل إلى الف�نوُم�نوُلوج�ا، �رجمة محمد شوقي الز�ن، مج� الكلمة،   4

  .127ص
، 2009، 1لبنان، ط- نقولا م�یني، المنظمة العربیة �لترجمة:الك�نونة والعدم؛ بحث في أ�نطولوج�ا الف�نوُم�نوُلوج�ة، �رسار�ر �ان بول،   5

  .328ص
  .329نفسه، صالمرجع   6
  .326رجع نفسه، صالم  7
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� إنغاردن وحتى  ان��هكا�ن، وهو من في ا�ات هو �زٔمة �ل �نغماس، ؤ�ن شكلت خ�بة �مٔل �دیدة

يماثل المعرفة "هیدغر ح�� اس�ت�نٔف �لسؤال عن الكا�ن هنا �ئ �ك�نونة، إذن فشل هیغل ح�� 

ل الك�نونة ء�سا«لكن هیدغر كان �ٔقرب ٔ�نه  )2("،یق�س الك�نونة �لمعرفة" ٔ�نه هُوسرّلو  )1("�لك�نونة

الخیال هو عنصر جوهري في «" وجود سار�ر في ، لقد»�لك�نونةل الوجود ء�سا� «سـسار�ر و ، »�لوجود

) 1936(�ام) L’imagination(ح�ث یصدر � كتا�ن هما؛ الخیال ی�ةهُوسرّل ال ) 3(»ف�نُوم�نوُلوج�اال 

�ة الإ�سان المبدئیة  ؤ�نه التعبير أ�م�ل �لى) 1940(�ام) L’imaginaire(وا�یال فالكا�ن القادر "حری

الوظیفة «بمعنى إن الخیال هو  سلطة ٔ�ول�س مجبرا ولا يخضع ٔ�ي هيمنة  )4("�لى الخیال هو كا�ن حر

�ٔ� مسؤول عن "، �ینونته اس�تعادةوالكا�ن هو مشروع من �ٔ�ل  ،�ئ تعبيرا عن الفنّ  »اللاواقعی�ة �لوعي

ا�خٓر "، ا�خٓر يمتكلني م�لما ٔ�م�لكه صراع من �ٔ�ل  الت�سٔ�س أ�صیلفي عن حریتي ودوما  )5("وجودي

إنه سرّ ما �ٔ� �لیه وا�خٓر يجعلني موجوداً وبذ� فهو يمتلكني ول�س هذا الإم�لاك : ا�خٓر يحتفظ �سرّ "

إن ا�خٓر هو موضوع لا �ٔ�كره لكن �ٔضعه في موقف السلب ٔ�نه �ٔ� من  )6("سوى وعي ب�نٔه يمتلكني

�  ام�لاكخ�بة �مٔلي كام� ٔ�نني �ٔ�اول "س��ا في  ٔ�ساس لكن قد �كون ة ا�خٓر ف�دٔرك فج�ةٔ �نٔني لا حری

ٔ�س�تطیع �نٔ �مٔارس ت�ثٔيراً في ا�خٓر إلا من ح�ث إن هذه الحریة قد انهارت �مٔام بصري، وس�تكون خ�بة 

        .)7("أ�مل هذه �افزاً لكل محاولاتي المق��

 ف�نُوم�نوُلوج�اال لجمع بين � تهومحاول  ،و�ة نظر مختلفةقدم ا�ي  بونتي-لوير ممور�س  نجد كذ�   

 بلوغها يمكن لا ف�نُوم�نوُلوج�اال "الإدراك، ؤ�ن  ف�نُوم�نوُلوج�اوالك�نونة والبلوغ بها بنوع من التناسب في 

                                                                                       
  .338السابق، صالمرجع   1
  .338السابق، صالمرجع   2
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 نالف�نُوماضمن مفهوم  ف�نُوم�نوُلو�ال المابعد  ف�نوُم�نُولو�ال إن الإخ�لاف  )1("ةف�نوُم�نُولوج� بطریقة إلا

بمعرفة  هُوسرّلالتي كانت مفقودة لعقود مع كانط، و�ٔظهره هیدغر بجدارة، فلقد انفرد  نالف�نوُماوماهی�ة 

لكن  هُوسرّلبونتي لا ینكر �لى -بونتي �لعالم، و�ٔصبحت الماهی�ة محل الصدارة، فميرلو- الكوج�تو وميرلو

 Visible et«و »La phénoménologie de La perception« الإخ�لاف كان ظاهرا ضمن كتاب

L’Invisible Le« و»L’Oeil et L’Esprit« الجمع بين و  هُوسرّل ف�نوُم�نُولوج�القد �اول تجاوز ف

اهی�ة قابعة في المف، )2("توازٍ بين الوعي والواقع"؛ �ئ الوعي تغلیبول�س  التوازٍ الوعي والموضوع بنوع من 

 )3("الحصول �لى بداهة مطلقة وم�حررة من كل وقعانی�ة"�اهدة فا�ات تحاول ول�س الوعي  نالف�نُوما

، ٔ�ن ثمة شيء ما ثمة العالم �لتجربة نالف�نوُمابونتي تعني - من �لال �سب الماهی�ة التي �ٔصبحت عند ميرلو

�سكن العالم �لى "�لماً بدئي من �ٔ�ل الكشف �لى الك�نونة ؤ�ن الكا�ن  )4("كمعرفة تحت الماهیة"

 بذاته في العالم والتفكير �لعالم في ذاته ویفصل بين الماهیات ا�تلطة لت� أ�ش�یاء جمیعاً وفيالتفكير 

ا�ات �سعي  )6("�ٔ��ين] الك�نونة[تلتقطه"والإدراك المحض ٔ�و ��ي ما  )5("»�ینونة«ا�نهایة �كوّن ا�لا� 

�جسم  بها بنوع من العطاء �سعي دوما لتصور ذاتها ضمن تصو�ر ذاتها، تصنع و�رسم وت��ج صورة ش�يهة

، فالعين �رى العالم ف�سكن إلیه وهذا أ��ر یؤسس �ینونة ا�ات )7("الجسد هو ا�ي �رُى في الرسم"و�ٔن 

�رى العين العالم و�رى ما ینقصه لكي �كوّن لو�ة، والعين �رى ما ینقص ا�لو�ة "إلیه م�لما �سكن إ�يها 

ذ� �رى العين ا�لو�ة التي تفي بجمیع ت� النواقص، لكي تحقق ذاتها لكي تحقق ذاتها، و�الما یتحقق 

                                                                                       
1 Merleau-ponty Maurice, La phénoménologie de La perception, Gallimard- paris, 1945, pII 

- محمد �ن س�باع، تحولات الف�نوُم�نوُلوج�ا المعاصرة؛ مرلوبونتي في م�اظرة هُوسرّل وهایدغر، المركز العربي لٔ�بحاث ودراسة الس�یاسات  2
  .117، ص2015، 1الجزا�ر، ط

  .182  181، ص ص 2008، 1لبنان، ط- یة �لترجمةعبد العز�ز العیادي، المنظمة العرب : المرئي واللامرئي، �ربونتي، - مور�س مرلو  3
  186ص المرجع نفسه،   4
 .186 185المرجع نفسه،  ص ص  5

6 Merleau-ponty Maurice, La phénoménologie de La perception, Gallimard- paris, 1945, p24. 
، 1المغرب، ط- �لي �اكم صالح، المركز الثافي العربيجورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�نوطیقا والتفك�ك�ة، �رجمة؛ حسن �ظم،   7

  .237، ص2002
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إذن فرسم العين یؤسس القابلی�ة �لى  )1("و�رى إلى لو�ات ا�خٓر�ن كاس�ت�ابة �ٔخرى لنواقص خرى

   .رئي واللامرئيالرؤیة التي تن��ق من الم

 - ين أ�وائلف�نوُم�نوُلوج�إلى �انب ال - یقدم بول ر�كورولما یلیه  »ن والسرداالزم«ضمن كتاب     

ٔ�نثروبولوج�ا فلسف��ة و�ٔنطولوج��ة و�ویلی�ة  �شكل معقد وم�دا�ل، لقد سعى إلى فهم �لاقة ا�لغة  

�ئ قام بت�لیل  »الزمان والسرد«یقدم ر�كور  »الك�نونة والزمان« �لسرد، وبعدما �كلم هیدغر عن

نطولوج�ا، ؤ�ن السرد �ٔصبح مع ر�كور وتحدید المسافة التي بين السرد وا�ٔ  »الك�نونة والزمان والسرد«

�ست معطاة، ل "الك�نونة ف ٔ�كثر فلسف�ا من ح�ث يحتل منز� �نٔطولوج��ة لمعرفة ا�ات والعالم والنص،

لم �س�تطیع  )2("ولكن ی��غي �شك�لها ولا یت�تىّٔ ذ� إلا �لسرد ا�ي یؤسسه كا�ن حول �ريخه الخاص

ؤ�ن ال�س�لٓ جعل منها �ر�س�ندنتالیة �لمعنى  هیدغر الكشف عن الك�نونة بجدیة ف�نوُم�نوُلوج�ا

لابد لتفك�ك عند هایدغر من �ٔن یت�نى ج�یالوج�ا نی�شه و�لم الت�لیل النفسي عند "الإنطولو� كان 

نقد فروید، ونقد مار�س للإیدیولوج�ا، ٔ�ي ٕ�خ�صار كل أ�سل�ة المتا�ة لت�ؤیلی�ة الشك، وإذا �سلحّ ال 

بين المیثافيزیقا الخف��ة  »اللامفكر ف�ه«هذا ال�سلح، فإنه س�تمكن من �شف الق�اع عن الإقتران 

الت�سٔ�س ٔ�نطولوج�ة الك�نونة من الخارج بدون �ٔن وبهذا إن �مة ت�ؤیلی�ة ر�كور  )3("والإس�تعارة المیتة

أ�نثروبولوج�ا الفلسف�ة تواصل مشروع " وهیدغر وحتى سار�ر ؤ�ن هُوسرّل ف�نوُم�نوُلوج�اتفقد م�د�ٔ 

�ة والظاهراتی�ة وأ�نطولوج�ا، ولكن ببدایة �دیدة بعیدة عن ت�ؤیلات الب��ویة والتفك�ك��ة  )4("الوجودی

ويجعلها في تقطع مع الغير، �ٔي  ، فالسرد یؤلف الك�نونة إنه �شكلها �لى نحو �نٔطولو�الحدیثة ال�ش�ةٔ

لقد تصور هیدغر إنهما مفهومان �لوجود في العالم،  )5("تحیل فيها ا�ات إلى ا�خٓر وا�خٓر إلى ا�ات"

                                                                                       
  .240، صالسابقالمرجع   1
، 1993، 1طلبنان، - مؤسسة دلتا �لطبا�ة وال�شر فرا�سواز داس�تور، مد�ل إلى الف�نوُم�نوُلوج�ا، �رجمة محمد شوقي الز�ن، مج� الكلمة،   2
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الك�نونة نحو الموت ب�� ر�كور هي نحو ا�خٓر �ٔ�ن ینقلون �برتهم عن طریق السرد التاريخي ضمن فكرة 

مع ا�خٓر�ن ٔ��ل تحق�ق الفهم �ٔي -�ئ سرد مع الوجود افالك�نونة نص وقصة زمن لمس�تمعيه التفا�ل

  . الت�ؤیل

وان كان ف�ش�ته یؤكد دوما  ف�نُوم�نوُلوج�افاتحة  أ�لمان �ٔنالمقدماتیة  ت�عتباراوضمن  ،يمكن الحسم  

�كفلوا �لعالم حریة  �ٔن إلى �ٔ�لىهم مسوقون �روح  إذالإلهیة هم موضع ر�ایة العنایة "أ�لماني  الت�ثٔيرعن 

من بصيرة كاشفة وروح م�سام�ة وعقل نقي من كل حس یعط� عن هدى  �ؤتواالضمير والتفكير بما 

    )1("ال�شریة

                                                                                       
لبنان، بط، �س، - العربیة �لطبا�ة وال�شرمحمد عبد المعزنصر، فلسفة الس�یاسة عند أ�لمان؛ دراسة في الفكر أ�لماني الحدیث، دار ا�نهضة   1

  .40 39ص ص 



  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

   .الف�نُوم�نُولوج�ا والإتیقا ف�ناس؛ل  :نيالفصل الثا
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، والإ�سان في �لاقة )l’homme(في �لاقة مع الإ�سان) Dieu(ید�ل الله«

 .le monde(.  «Emmanuel Levinas, Difficile Liberté(مع العالم

   

  .توطئة 

 strenge Wissenschaft zu(ة م�د بدا�تها أ�ولى �نٔ �كون �لما صارمافلقد كان المطلب ا�ائم �لفلس"   

sein(")1(  ولوج�ا وم�نُ �اص ف�نُ  ، ٔ�ي بو�ه»ولوج�اوم�نُ ولوج�ا المابعد الف�نُ وم�نُ الف�نُ «وا�ي سوف �كون مطلب

المتعددة في الإدیولوج�ات  ت� التقس��تإتیقا الو�ه مع إيمانویل لف�ناس، ل�س عبثا ولا تحيزا و�كٔثر من هذا 

ولو� ا�ي وم�نُ ولو� والمابعد ف�نُ وم�نُ لكن ا�ور الف�نُ عصر� والمتعلقة �لتصنیفات الجغراف�ة والإ�س�تمولوج�ة، 

ولوج�ة وم�نُ الف�نُ  هو الوقوف �لى هذه التجربةف�ا د، هيمنح الشهادة والشرف ٔ�ن �كون هناك فلسفة من وضع ما

دا�ل نص �ير النص الهوسرلي مرة �ٔخرى ومن �دید ولوج�ا وم�نُ ة إك�شاف ف�نُ معاود ثم ولوج�ةوم�نُ نُ � ف ال المابعد 

ولو� وم�نُ المفاهمي و�لق م�اظرة ذات فعالیة و�لك�ف�ة التي �سمح لنا من فهم الفهم الف�نُ  �عتبارمن �ٔ�ل فض 

ل وسرّ �ل�س�بة إلى هُ نها �مة �ٔ وحتى الوقوف �لى مفاهيم التي نعتقد ب ،الجدید إن صح �سمیته �لى هذه الشاكلة

    .ف�ناس ولنا بمعنى من المعاني ثم إ�لان النوا�ول 

                                                                                              
1  Husserl Edmund, Philosophie als strenge Wissenschaft, Göttingen(1910-1911), Logos, Internationale 
Zeitschrift für philosophie der kultur, s289. 
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ن التدشين أ�ولاني شكل �ٔ  ؛مع فر�سا�ٔینع دفعة  »الف�نُوم�نوُلوج�االمابعد  الف�نوُم�نُولوج�ا«�صٔول قول    

 الفر�س�ی�ة »الف�نوُم�نُولوج�االمابعد  الف�نُوم�نوُلوج�ا«فلا يمك�نا تجنب  ،�اصةً  اندفا�ات �ير محدودة جغراف�اً 

وان كان دوران أ�لمان �ير الفر�س�یين ضمن  ،المتقدمةبهار م��خٔر لٔ�لمان والفلسفات �التي حققت إ 

إذن هناك تتلمذ جماعي فر�سي �لمٔاني ثم اس�ت��اف البحث و�بتعاد  ،الناش�ئة وو�تها الف�نُوم�نوُلوج�ا

 ،�سمیة ثم القول إلى قول�سمیة إلى ال �س الغریب ول�س بمس�تغرب وإضافة ة والت�سٔ ب�فٔضلیة و�ير �ٔفضلی

لكن التتلمذ بمعنى ��بهار �ر�ال اس�ت�نٔفوا  ،لا یعنى السعي وراء �ؤ الإتباع الفر�س�ی�ة الف�نوُم�نُولوج�اف

وتنزیلها في قالب �ير القالب ا�ي تتعارف  ف�نوُم�نُولوج�ا�ل و�س�تعمال الجدید  الف�نوُم�نُولوج�امساق 

أ�لمانیة  الف�نُوم�نُولوج�ا المابعد المابعد«ٔ�ي  ،ولما یلیه هیدّغر�م ومقصد ال ،�لیه

 أ�لمانیة ف�نُوم�نوُلوج�ا المابعد«البحث م�لما اس�ت�نٔف�ه  �س�ت�نٔف )ة الفر�س�یةف�نوُم�نوُلوج�ال (»یةهوُسرّل ال 

دلا� معنى  ٔ��لبل  ؛نضع تقس��ت وتصنیفات مشفرة �ائبة عن ا�لا� إنل�س الغرض  »یةهوُسرّل ال 

 ؤ�ن الموقف �ٔصبح یتعلق ،لممك�ة لحدوث الفهم وإ�ادة الفهم�ائبة عن ال�شفير والبحث عن الطرق ا

و�سب النوا� التي . المن��قة دا�ل فر�سا �لمعنى المك�سب في �ريخ الفلسفة الف�نُوم�نوُلوج�اف�ناس و بل 

  .ف�ناسثم ل  هیدّغرو  هُوسرّلثم ف�ح �ب المناظرة بين  ،ف�ناسل  ف�نوُم�نوُلوج�ا�ٔ�لنت عنها 

ومحاو� تداول مفهوما مس�توردا بفرح م�الغ ف�ه، �نٔ نصوص  ،ة دفعة وا�دةف�نُوم�نوُلوج�ال تمة تعبئة    

ف�ناس ثم لما والتي �شكلت مع ل  الفر�س�ی�ة )(»یة السيرة ا�اتیةنص� «حققت وقع مرئیا �لى  الف�نُوم�نوُلوج�ا

النقد : ثم �نیاً  »تحویل«ا�ي �سمیه  الف�نُوم�نوُلوج�انقل نص : ويمك�نا حصر هذا ا�ور في؛ �ؤلاً  ،یلیه

ثم الفهم والتفك�ك  الف�نُوم�نوُلوج�ابعید عن  ف�نوُم�نُولو��لمعنى ا�ي قصده كانط �ئ البحث عن مخرج 

وا�ي  ف�نُوم�نوُلو�ال و�س�تفادة من الف�ح  هیدّغرو  هوُسرّلفي مكان �ير المكان المعتاد ل  ف�نُوم�نوُلو�ال 

في تبر�ر  هُوسرّلف�ناس �لالتواء وا�وران ب�سٔلوب منهجي �لى �ٔفكار �ئ لقد قام ل  ،»التحول«�سمیه 

                                                                                       

  راجع؛ جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا [لجورج هیو سلفرمان) 1994(لقد وردت فكرة نصیة السيرة ا�اتیة ضمن نص
  .]2002، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: �روالتفك�ك�ة، 
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في  )Sein(الجدیدة وزمن الك�نونة الف�نُوم�نوُلوج�افي  )(»هیدّغرطرق «ثم  الف�نوُم�نوُلوج�امفهوم وادوار 

في �ٔلمانیة  ينف�نوُم�نوُلوج�ال �لى ید الش�بان لیقدم بناء �ير البناء المتداو�  ،(Lebenswelt)�الم المع�ش

جعة  إ�كارلهذا لا يمكن  ،�لى و�ه �اص وان كان یعتمده في كل فهم وتحلیل  هیدّغرو  هُوسرّل إلىالر�

 ينف�نوُم�نوُلوج�ال وبغض النظر عن  ،ة �الصةف�نُوم�نوُلوج�وفلسفة  ف�نُوم�نوُلوج�الكل بناء  رئ�سان�ونهما 

 - فلاسفة- في البحوث والمناس�بات و�الباً  �لإجماعوا�ي یطلق �ليهم  ،هیّدغرو  هُوسرّلالمتقدمين بعد 

ابعد الم الف�نُوم�نوُلوج�ا« �ئ» مدرسة«وإن كنا مس��عد�ن إلى �ين مفهوم  »)1(الف�نوُم�نُولوج�امدرسة «

  .»ف�نوُم�نوُلوج�ا

ف�ناس من المحاو� �نطولوج��ة م�� في نظریة ل  اندهش، لقد ف�نوُم�نوُلوج�اتبحث عن  ف�نُوم�نوُلوج�ا   

�نٔ لا يمك�ه إ  لاف )2("،هُوسرّلمن  �قترابه هیّدغرف�ناس مار�ن اك�شف ل "فقد  ف�نُوم�نوُلو�ال الحدس 

فك�ب یقول في  ،الف�نوُم�نُولوج�اثم الإبقاء �لى  )3("حتى ولو كان �لخروج منها هیدّغريخترق فلسفة "

في وقت لم �كن ف�ه معروفة بعد بفر�سا،  ،�1927ام هُوسرّل ف�نُوم�نوُلوج�اب بد�ٔ اه�مي " نص مطول

وقد درست بها . )1929و 1928(س�تي..فرایبورغ ومك�ث بها دورتينبجامعة  التحقتح�ث 

 )4("من وجوه الفلسفة أ�لمانیة �رزاً  ا�ي كان �نٓذاك و�اً  هیدّغرمع  وطبعاً  هُوسرّلمع  الف�نُوم�نوُلوج�ا

 ))(5( ،�لى �ريخ الفلسفة المتقدمة ا�ي حقق وقعاً  �1927ام» Sein und Zeit« وإصدار كتاب

                                                                                       

  »حسن : راجع؛ ها�ز جورج �ادامير، طرق هیدغر، �ر[لها�ز جورج �ادامير) 1983(م�لما وردت ضمن عنوان نص»طرق هیدغر
  .]2007، 1لبنان، ط- �ظم،�لي �اكم صالح، دار الك�اب الجدیدة المت�دة

1 Jean-François Lyotard, La phénoménologie, Presses Universittaires de France-France, éd1, 1954, p6 
ادر�س كثير، عز : إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امد�ل إلى فلسفة لیف�ناس؛ من : ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، مسار ف�لسوف  2

  .3، ص2003، 1المغرب، ط- 18- ا��ن الخطابي، م�شورات إخ�لاق
  .4المرجع نفسه، ص  3
�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   4

  .8، ص2007، 17القاهرة، العدد
  .8صالمصدر نفسه،   5

   ف�ناس في وضعين حوار ر�شارد كيرني مع ل لقد ورد الحوار في العدید من البحوث وا�لات ��لغة الفر�س�یة و�نجليزیة والعربیة
  .ببار�س �1981ام
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 La théorie de l’intuition dans la «phénoménologie de«" لیقدم مذ�رته حول

Husserl «و�لرغم من اك�شاف  )1("،هُوسرّلب�لمٔانیة في �امعة فرایبورغ ولیتابع دروس  )1930(�ام

إلى �دّ ا�نٓ "تعتبر �ني ت�ثٔير وان حقق دافعیات ذات قيمة فهو  �نهٔاإلا  الف�نوُم�نوُلوج�اف�ناس لمباحث ل 

»  De l’existence à l’existant،Le Temps et l’autre«نص  ك�بف  )2("،ف�نوُم�نوُلوج�ا

) 1949(�ام» En découvrant l’existence avec Husserl et Heidegger«و ،)1947(�ام

 Humanisme de«و ،)1961(�ام» Totalité et infini«نص  ومؤلفات ٔ�كثر �دة نذ�ر منها

l’autre homme «1972(�ام(، و»Noms propres «ام�)و ،)1975»De Dieu qui nous 

vient à l’idée« ،و»De L’évasion«، و»Ethique et infini «و) 1982(�ام»Entre nous «

  .من ح�ث أ�همی�ة الفكریة والتوضیحی�ة وبغض النظر عن أ�خرى التي لا تقل عنها في شيء. )1991(�ام

�قول ف  ةمن الك�ب التي تعلن موقع جغراف��  وتقر�ً  ل�ست �ز�یةً  )3("،لیف�ناس المؤسس أ�ول في فر�سا"   

بنوع من لكن ��ور ا�ي يمكّ�نا من تحدید الحدود  ،م�بثقة �الصة »فر�س�یة ف�نُوم�نوُلوج�اهناك «

 ،ة فر�س�یة معاصرةف�نوُم�نوُلوج�ونماذج  »فر�س�یة ف�نُوم�نوُلوج�ا تو�د«نقول بعد ذ� و المناظرة الفلسف�ة 

 لف�نُوم�نوُلوج�االتي جعلت �نٔه من الممكن جزئیا الظفر �] هي[» المثانة«هذه " ،كثر سماء�ٔ ممث� من طرف 

�راش، ] (هذا[في بدایة ال�ن��ات و�دت تعبيراً في ظهور ج�ل من الباح�ين یؤكدون. من �دید

�ر�راس، �راغو، �ولیت، شاری��ان، �ورتين، داس�تور، إسكو�،ـ فرانك، لا�وست، ماریون، ر�شر، 

ن �ٔن ن�سى لیف�ناس، هنري، ر�كور، ميرلوبونتي، بدو ثم لما یلحقهم من المتقدمين �مٔ�ال  )4()"رودریغو

 Le retour critique aux textes(ةالمؤسس وصالنص �اشرة لفحصوالعودة م  ،د�ریدا

                                                                                       
1 Hevé Boillot, Petit la Rousse de la Philosophie, la Rousse-France, 2007, p797. 

�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   2
  .8، ص2007، 17القاهرة، العدد

3 Hevé Boillot, Petit la Rousse de la Philosophie, la Rousse-France, 2007, p797. 
4 Zarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophie; Husserl. Heidegger. Merleau-Ponty. 
Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, édition Ellipses-Paris, 2002., 
p53. 
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fondateurs()( ،لى �دّ قول دوم�نیك �انیكود من �لال كتابه لابد من الإ�تراف وإن كان�: »La 

phénoménologie dans tous ses états « أ�لمانیة التي كانت  الف�نوُم�نُولوج�اا�ي یوضح التجربة

توضی�ات وثیقة "�ٔن هذه أ�بحاث لم تقدم إلا و  ،»le choc husserien«�ل�س�بة �لفر�س�یين صدمة 

 un tournant théologique de«�ئ  ،ثم تجاوزها لما هو ثیولو� )1("هوُسرّليالص� �لمشروع ال 

la phénoménologie française«، م�ين أ�لمانیة المنفجرة ف�ح الف�نُوم�نوُلوج�القد شكلت ف 

 إلىالعودة "ش�ت �ير محدودة تجاوزت �دود �ٔلمانیا و�ٔصبحت تمس مواقع جغراف�ا بعیدة، فكانت لم 

Ego")2( مش�ت الراهن تعدت «مس�ٔ� الغير ا�ي حققت نجا�ا بفا�لی�ة فـ :ثم مواضیع ذات ص� م�ل�

تجلب » révolution« دورةهي  جعة فعلاً هذه الر " ٔ�كثر عمقاً و�ٔصبحت المراجعة  فعلاً  )3(»،)1929(

�  ف�نُوم�نوُلوج�اراضي �ٔ  إلى الف�نُوم�نوُلوج�ا �س�تدعي البعد العمیق "تطالب و )4("ةة فر�س�ی� وجودی

    )5(".هوُسرّلل 

 �شكل مضاعف، يمك�نا فهم المفهومين �لى �ير اعتیاد ؤ�ن »التحول«ثم  »التحویل«   

»conversion« ٔل«و» تحویل« �ي ل«، »تحو� » وانعطاف«�ئ » ارتداد«و» عكس«وقد تعني » تبد�

ل«�ئ » «transformationثم  »الفعل �ير مس�تقل«، وهنا »ا�وران«بمعنى  ، »قلب إلى«�ئ » تحو�

ل« هو و » «nuwandlung في مصطلحوإن كان المفهومين في أ�لمانیة » الفعل مس�تقل«وهنا » بد�

                                                                                       

   انظر حول هذا نصZarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophie; Husserl. Heidegger. 
Merleau-Ponty. Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, édition Ellipses-

Paris, 2002, p53.  
1  Dominique Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états ; le tournant théologique de la 
phénoménologie française suivi de la phénoménologie éclatée, Folio essais, Gallimard-France, 2009, 
p65. 
2 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN -Paris, 1993, p20. 
3 Ibid, p19. 
4 Ibid, p19.  
5 Zarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophie; Husserl. Heidegger. Merleau-Ponty. 
Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, édition Ellipses-Paris, 2002, 
p44. 
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كانت اس��ر  فقد  »anlage«حتى  ٔ�وت�ٔ�ر، » affekiert«نقل و» verlegen«یقترب من مفهوم 

ف�ناس�یة م�عددة وكثیفة فكان یعود إلى أ�دب �ين وا��ن والفلسفة تیقا ا�ل الإ  ف�نوُم�نُولوج�االبدا�ت ل 

 ينف�نوُم�نُولوج�ال صنا�ة كتابة بلغة �ير ا�لغة التي �ٔلفها و�ٔلف�اها عن ل او� والمح» لالتحو «�ين �خٓر ثم 

فقد اهتم بنصوص  عن كل دور وإن كانت تعتمدهم ت وقعاً �لى النفوس،والنصوص الم�لٔوفة التي حقق

وقضیة  )1("،تعرّف �لى أ�س�ئ� المیثافزیق�ة الكبرى �بر قراءته لٔ�دب الروسي"مختلفة من أ�دب فقد 

وبفضل الكاتب  )2("نموذ�ا قو� لٔ��لاق المنتصرة �لى الس�یاسة"التي م�لت �یه  )(درایفوس

tMaurice Blancho)1907-2003( - اما�ي خصص � نص�)بعنوان) 1975 »Sur Maurice 

tBlancho«- روا�ت »Valentin Louis Georges  Eugène Marcel«)1871-1922 (

إلى �انب ذ� یعتبر ا��ن لحظة �مة في �كو�ن الإتیقا  ،)Paul Valéry)1871 -1945 والشاعر

و� لیتوانیا و�ش�ٔ في ظلّ  ح�ثتعاليم �اهزة،  )talmud(ف�ناس�یة، فلقد شكل التلمودة ا�ل ف�نُوم�نوُلوج�ال 

�ت�دید شرو�ات النصوص "الثقافة ا�يهودیة، التي كانت محترمة ویتم �شجیعها من طرف المثقفين فـ

وكنت قد ..تعلمت �ؤلاً قراءة التوراة �لعبریة] ف�ناسیقول ل [�نمى �شكل �د رف�ع وهناك التوراتیة، كان

التق�ت ببار�س بعد الحرب العالمیة الثانیة ب�سٔ�تاذ متميز في الت�ؤیل التلمودي، وكان هذا الشخص يمت� 

 Difficile« فك�ب �لى �ٔ�رها )3("سر�ة في البديهة �د فائقة، وهو ا�ي �لمني قراءة نصوص الحا�امات

liberté «1963(�ام(، و»Quatre lectures talmudiques«، ام�)و) 1968»De Dieu qui 

                                                                                       
  . 5، ص2014، 1العراق، ط- �لال بد�، معا�ر �ل�شر والتوزیع: ايمانویل لیف�ناس، الزمن وا�خٓر، �ر  1

  قضیة دریفوسL’affaire Dreyfus  : هي صراع اج�عي وس�یاسي �دث في نهایة القرن التاسع عشر في عهد الجمهوریة الفر�س�یة
هزت هذه القضیة ا�تمع الفر�سي �لال اثني . ا��نة يهودي ، وهو فر�سي الج�س�یةٔ�لفرید دریفوس اتهم �لخیانة في هذه القضیة النق�ب. الثالثة

والمعارضين � ) (les dreyfusardsیينالمؤید�ن �ریفوس مق�نعين ببراءته ا�ریفوس� : وقسمته إلى فریقين 1906 وحتى 1894 عشر �امًا من
  ).antidreyfus Les(معتقد�ن ٔ�نه مذنب

  .5، صنفسهالمصدر   2
3 Richand Kearney, de la phénoménologie à la l’éthique, entretien avec Emmanuel Levinas, Esprits, 
p126. 
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nous vient à l’ideé«)1982( ولما یليها من النصوص)( وإن كان دوما  �نٔ الثیولوج�االتي من ش

 هُوسرّل بدورها عن ما ٔ�شار �ة والتي تختلف كثيرا ف�نُوم�نوُلوج�ال یفصل دوما بين نصوصه عن التلمود و 

عبارة تلمودیة �ؤ توراتیة ضمن "لا يمكن إد�ال و ،لا يمكن الموازنة ب�نهما وا�تزالهما ،وهیدغر �لت�دید

فالتلمود هو �س�ة  ،)1("ةف�نوُم�نُولوج�ٔ��ل ت�ٔ�ید وتبر�ر حجة  ] ف�ناسیقول ل [الفلسف�ة �ٔ�دى نصوصي

 »anaimT«و »Amoraim«یتضمن  إذمن التقلید الشفوي لإسرائیل ا�ي يحكم الحیاة الیوم�ة 

 ،لها ح�ث یقدم لمشاكل ٔ�كثر من وضع �لولاً » Hagadah«و» Halakhah« ونصوص مصنفة ما بين

النص التلمودي " لا ننكر عنه لكنالشفوي رغم تصريحه من بعید ل شيء د�ف�ناس قد ال  �نٔن المرجح فم

هو صراع فكري وانف�اح جريء �لى القضا�، حتى ا�كٔثر إ�رة �لغضب، والتي يجب �لى المعلق �ٔن �شق 

 كثيرا ب�نٔ شرو�ه ٔ�كثر �ٔصلیة من ح�ث هو یعتمل یؤكدف�ناس لهذا ل  )2("طریقه إ�يها دون �ٔن ین�دع

 )3("أ�سطوري �لبقاء �لى ق�د الحیاةالنص التلمودي وا�يهودي التي تت�لى هناك �لمعلمين ول�س �ل�سج "

لك�ه یقدم لنا الشرو�ات �لى �نهٔا  ،الإتیقا دا�ل النص التلمودي اك�شافلا يمك�نا الجزم �لى فعالی�ة 

�س�ب في العالم  ذنص م�بو في ؤ�نه یبحث عن مفهوم الإتیقا  ،ٔ�كثر من مجرد شعا�ر دی��ة
                                                                                       

   1930(نص: نجدالتي �شرت معه وبعده أ�صلیة ٔ�هم نصوصه(»La Théorie de l’intuition dans la phénoménologie de 
Husserl«1935(، و( »De l’évasion«و ،)1947 (»De l’existence à l’existant«و ،)1948 (» Le Temps et l’autre« ،

، »Quatre lectures talmudiques«)1968(، و»Difficile liberté«)1963(، و»Totalité et infini«)1961(و
، »Autrement qu’etre, ou au-delà de l’essence«)1974(، و»Humanisme de l’autre homme«)1973(و
 Du sacré au saint. Cinq nouvelle«)1977(، و»Sur Maurice Blanchot«)1975(، و»Noms propres«)1975(و

lectures talmudiques«1982(، و(»l’au-delà du verset«و ،)1984(»Transcendance et Intelligibilité« ،
-Entre nous. Essais sur le penser-à«)1991(، و»A l’heure des nations«)1988(، و»Hors sujet«)1987(و

l’autre«و ،»La Mort et le temps«1993(، و(»Dieu, la mort et le temps«و ،)1994(»Les Imprévus de 
l’histoire«و ،»Liberté et commandement. Transcendance et hauteur«و ،»L’Intrigue de l’infini« ،

 Quelques«)1997(، و»Nouvelles lectures talmudiques«)1996(، و»Altérité et transcendance«)1995(و
réflexions sur la philosophie de l’hitlérisme«1998(، و(»L’Ethique comme philosophie première«و ،»De 

l’oblitération: entretien avec Françoise Armengaud à propos de l’œuvre de Sosno«2000(، و(»Positivité 
et Transcendance«2003(، و(»Paul Celan, de l’etre à l’autre«.  

1 Richand Kearney, de la phénoménologie à la l’éthique, entretien avec Emmanuel Levinas, Esprits, 
p126. 
2 Emmanuel Levinas, Quatre lectures talmudiques, «Reprise», 2005, p8. 
3 Ibid, p9. 
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�ة« نصهف�ناس یقدم ل  ،)Sanhédrin(»ر�ندسانه«الـ في ا�رس أ�ول؛ معاهدة » �رٔبع محاضرات تلمودی

»YOMA« في الـ»Michan «" خٔطاء الإ�سان تجاه الله یغفرها یوم الغفران، �خٔطاء الإ�سان تجاه �ٔن�

ف�ناس وهنا یظهر ل  )1("ا�خٓر�ن مس�بقا استرضاءا�خٓر�ن لا یغفر  لها یوم الغفران إلا إذا كانت قد �لت 

 souf bar Habosyou حوارا بين القاضي والحا�ام »Guemara«في الـ قيمة و�لو ا�خٓر�ن ویضیف

�یف يمكن �لمرء �ٔن یقول �نٔ �ٔخطاء الإ�سان تجاه ا�خٓر�ن لا یغفر لها یوم "ا�ي یقول   Ibhouو

 Elohimر�ل �خٓر فإن  إلىإذا كان الر�ل �سيء «"�قول ف و�س�تدل ب�یٓة  )2("الغفران؟

مع ر�ل ويهدئه فإن الله یغفر،  �ٔ ر�ل خط ار�كبإذا "يجیب القاضي یقولو ) 3()"2.1صموییل؛(»یصالحهم

لع� یظهر �شكل واضح الجانب  )4("،التوبة فقط وأ�عمال الصالحة..ضد الله �ٔ الخط ار�كبلكن إذا 

وبغض النظر  شروح لف�ناس عن التلمودف  لهذا ،ف�ناسو�ؤلیة �ه�م �ٔ�خر في نص ل  أ��لاقي

ؤ�ن الفكر التوراتي يحدد بفعالی�ة  »الإتیقا«جع� يمیل ٔ�كثر إلى اع�ل مفهوم  النصوص أ�خرى المبعثرة

موضوع العلاقة عن ف�ناس البحث في خر�انی�ة العلاقة أ��لاق�ة فكانت نوا� ل �ٔدوار التفا�ل الإ�ساني و 

 ،»Le Temps et l’autre«المعنون بـ )1948(نصما �اول إثباته هو و . بين التفا�ل الإ�ساني والزمن

ا�ات �صٔبحت ت�یل مع أ�خر ضمن عطاء �ٔ�لاقي تتقوم �لى فعالی�ة مقو� الو�ه ا�ي یعكس   ؤ�ن

ا الضیقة ٔ��ل ، إن ا�ات تخرج بذات�ته)5("��ا� تجلٍّ �ل�الق"ائي المثافيزیقي �ؤ ا�اتی�ة وو�ه ا�خٓر اللانه

یدعم هذا ا��ن و  ،وضعها في موقف من اللا�ٔهمیة ٔ�ومة �ذر فقدانها وا�تزالها خر المتقو� معرفة ذاتی�ة ا�ٓ 

لا يمكن ا�تزالهما في  جسدیة �ٔ�لاق�ة م�سامحة )6("العلاقة التي ت�ش�ٔ بين أ�� وا�خٓر"یعتبر الفهم  ح�ث 

                                                                                       
1 Op. cit, p17. 
2 Op. cit, p17. 
3 Op. cit, p17. 
4 Op. cit, p17. 

  .3، ص2018، 10مج� �س�تغراب، العدد�لي قصير، إيمانویل لیف�ناس ف�لسوف الغيریة البن�اءة،   5
  .10، ص2014، 1العراق، ط- �لال بد�، معا�ر �ل�شر والتوزیع: ايمانویل لیف�ناس، الزمن وا�خٓر، �ر  6
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فا��ن هو  )1("�ا��ن فرغبة ول�س صرا�ا"بل رغبة في اللانهائي فـ ؛��ترافمجرد صراع طمعا في �سب 

   .سعي في طلب الغفران والسلام

 هُوسرّل ف�نوُم�نُولوج�اف�ناس هي ل  ف�نوُم�نُولوج�ا، ف الف�نُوم�نوُلوج�أ�رض  الف�نُوم�نوُلوج�امغادرة    

 هوُسرّلف هیدغر، لكن مع الحذر في الحدیث عن كل منهما �ؤ ا�تزالهما دفعةً وا�دةً،  ف�نُوم�نوُلوج�او 

 ف�نُوم�نوُلوج�ا، ف ناالف�نوُمعمل ف�ناس سوف يحدد وظیفة ول  ناالف�نُوموهیدغر �لل  ناالف�نوُموصف 

 ،ٔ�كثر عملیةف�ناس ل  ف�نوُم�نُولوج�اهیدغر هي ٔ�كثر وظیف�ة و  ف�نوُم�نوُلوج�اهي ٔ�كثر صوریة و  هُوسرّل

ذات �همٔیة العامة لكن محاو� تحدید بعض المسا�  ،مقار�ت �س�یك�ة ٔ�و اخ�لافاتل�س غرضنا وضع 

المبرر  ف�نُوم�نُولو�ال  �س��دالثم ف�ناس ی�ة والهیدغریة إلى ل هوُسرّل ة ال ف�نُوم�نوُلوج�ال لفهم طبیعة التعبئة 

وهذا ما وضحه  .وهیدغر هُوسرّلوإ�ادة تنزیل نصوص  �لاس�ت��افوالغير المبرر، لقد قام لف�ناس 

 En découvrant l’existence«) 1949(و ،»De l’existence à l’existant« )1947(نص

avec Husserl et Heidegger«.  

الیو�ني ثم  الإبداع :ف�ناس في طرح فكرته عن الإتیقا أ�ولى وهو �ؤلالكن هناك موقف �خٔر سا�د ل    

قوة مفهوم العودة و�ٔهمیة الإبداع الفلسفي ركز �لى ف�ناس فل  ف�لسوف الحیاة �رغسون،: �نیاً 

�لا تعمل الفلسفة الفر�س�یة وأ�لمانیة و�لتالي كل "أ�غرقوغربي، ومدى ت�ثٔيره �لى الفلسفة الغربیة فـ

والتي  یة لغة العصرن لقد شكلت الثقافة الیو� )2("،الفلسفة الغربیة إلا �لى ا�نهل من هذه ا�لغة الخاصة

 )3("،�لتقلید ا�يهودي المس�یحي"ف�ناس ة الت�دید التي كثيرا ما یصفها ل تعود ت�صٔیلاً إلى �ذور صعب

شكل هندسة مدهشة  )4("التفكير وا�لغة"ی��ة مع ذ� فمس�ٔ� ا�من التز�یة  تفالفلسفة اس�تفاد

تجد قاموسا  ..Telos والغایة logos والفكر Nous والعقل ousia والجوهر Morphé الشكل�"ـف

                                                                                       
  .10، ص2014، 1العراق، ط- �لال بد�، معا�ر �ل�شر والتوزیع: ايمانویل لیف�ناس، الزمن وا�خٓر، �ر  1
�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   2

  .13ص، 2007، 17القاهرة، العدد
  .13المصدر نفسه، ص  3
  .13المصدر نفسه، ص  4
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ٔ�ن  ،وهیدغر هُوسرّللهذا �عجٔب لف�ناس �لیو�ن م�لما اعجب  )1("،�لمعقولیة ذات خصوصیة یو�نی�ة

 )2("،قمع ل�خٓر ولا �سا�د �لى التفكير في مشكلة الهروب] �شكل[الفلسفة الغربیة تبدو ملوثة �ؤ "

المعقولیة نحو ا�خٓر ثم الإتیقا، والإغراق والإس�تغراق في المدیونی�ة، إن  ف�نوُم�نوُلوج�اوالهروب من ا��ن �ل 

 الحق�قة، �ئ �الم المثال ٔ�فلاطونبمعنى ��كشاف، ) λήθειαἀ(�ٔلی��ا عند الیو�ن تعبر عن المفهوم

فالوجود  )4("الإله�ي والإ�ساني"و )3("مطابقة الحق�قة �لحضور"والتعبير عنها بدلا� الحضور والوجود ثم 

المعنون  )1961(یقا �ئ الحضور وا�ي بعد الوجود المیثافيزیقا �ئ الحق�قي الإله�ي، ف�صيز یعبر عن الف

فالممرات التي قد�ا  ،ف�ناس�یةتو�ه الجدید من المیثافيزیقا ا�ل هذا ال �بر عن » Totalité et infini«بـ

فالتعالي الحق�قي س�یكون "ف�ناس عن ا�خٓر، طق التعالي ساهم في بلورة فكرة ل �ٔفلاطون ود�كارت في م�

�ة �ٔخرى قاب� �لت�دید و�ير قاب� �لت�دید �لهویة اللاهوتی�ة -�ؤ هرو�- تعالیاً  عندما �اصة  )5("إلى هوی

ت�ذ �لحقائق التي تخص رة �رم�یدس وفایدروس ومس�ٔ� ال جعل �ٔفلاطون و�ه مضایف �اصة محاو 

من �ٔفلاطون؛  اثنانف�ناس يميز فل  .�ئ فكرة الو�ه لو�ه ٔ�و أ�� في مقابل ا�خٓر ،مملكة الروح والإله�ي

كما �نٔ �بحٔاث . الخير ف� بعد الوجودابي ا�ي یضع يجٔ�ولا السلبي ا�ي یو� الحق�قة والمعرفة، والثاني الإ 

 شكلت إعجا� �ل�س�بة �لف�ناس و�اصة التي �رسم �دود) Méditation«)1641« د�كارت ضمن كتابه

»Ego«  نهج والشك في العالممو)(  و�لى و�ه �اص یفترض د�كارت الفصل بين ا�ات والموضوع  ثم

                                                                                       
  .13المصدر السابق، ص  1

2 Ernst Wolff, De l’éthique a la justice; langage et politique dans la philosophie de lévinas, Springer, 
2007, p94. 

�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   3
  .14، ص2007، 17القاهرة، العدد

  .14المصدر نفسه، ص  4
5 Ernst Wolff, De l’éthique a la justice; langage et politique dans la philosophie de lévinas, Springer, 
2007, p93. 

  إن العالم موجود كفكرة ق�لاً ثم كمادة، والعالم ضمن هذا ا�ور هو ینقسم إلى الشيء المفكر)Rescogitans ( ٔوالشيء المادي �و
فأ�ول یتضمن الفكر وأ�� والروح �ؤ النفس �ٔو الفهم �ؤ العقل والثاني �لى ٔ�نه �الم أ�جساد الخارج��ة وأ�ش�یاء ) Resextensa(الخار�

�ارج «و» محدد=حر«و» جسد=العقل«الخارج�ة، ٔ�ي الإم�داد والحجم والعدد والمكان والزمان وهي حسب د�كارت في موازاة دائماً؛ �ئ 
�دي فضل الله، . 1982، 1ميمون، مشكل اّ�ور اّ��كارتي، الشركة الوطنیة �ل�شر والتوزیع، الجزا�ر، طٔ�نظر؛ الربیع .[»إم�داد=المكان

https://en.wiktionary.org/wiki/%E1%BC%80%CE%BB%CE%AE%CE%B8%CE%B5%CE%B9%CE%B1
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ثم الفصل والمفارقة، وحتى  ،بين ا�ات وا�خٓر )1("من �ٔ�ل رسم �لاقة �ير إ�تزالیة »الرسم الرسمي«"

لا یو�د "» De l’éthique a la justice«ضمن كتابه  Ernst Wolffیعتقد  �لى مس�توى الفكر

هي فائض یت�اوز ) اللانهایة(، الفكرةكفایة هنا بين الفكرة وفكرتها، ٔ�ن الفكر یفكر ٔ�كثر مما یعتقد

لكن یبقى �ير محدود ولانهائي عندما یتعلق أ�مر بموضوع  ،الفكر، فلقد اس�تطاع د�كارت فهم )2("فكرتها

لاقة �ج�عیة بمعنى ، إذن فإشكالی�ة أ�خر تضعنا في مفهوم اللانهایة والتعالي التي �شكل العالفكرة

      .ف�ناس�اص عند ل 

 الإتیق�ة أ�ولى�ؤلیة �لفلسفة تمثلات قد شكل ، فشكل �رغسون دافعیة جمی� لا يمكن تجاهلها   

التي وفكرة الزمان  »ا�افع الحیوي«، لا ینكر لف�ناس صلاح�ة موقف �رغسون عن مفهوم ف�ناس�یةا�ل 

إلى لف�ناس الكشف عن الطاقة التي م�حها �رغسون ف، بقصد ٔ�و بغير قصدهیدغر �س��ا كثيرا ما تجاهلها 

 فالوظیفة فعالی�ة وإنفعالیّة فعا�ب ف�ناسنص �رغسون في �شك�ل �ك�ونیة نص ل �ير م�وقع، لقد ساهم 

لمفهوم الزمان �شف عن الجانب الحیوي �لحیاة ا�ي یعتبر ا�خٓر جزء فعال منها، لا يمكن وضع التكوی��ة 

ب�نٔ الحیاة » L’évolution Créatrice« كل هذا في موقف من اللا�ٔهمیة یتكلم �رغسون ضمن كتاب

 فاعتقدتس�یبرورة �لاقة مس�تمرة يحكمها وضع ح�وي، فأ�بحاث العلمیة الطبیعیة لم �تمكن من فهم العالم، 

لا يمكن تفسير  )3("،الحیاة النباتی�ة والحیاة الغر�زیة والحیاة العاق� ثلاث در�ات م�تابعة لنز�ة وا�دة"�ٔن 

ل الكمي والمكاني �لزمان لا ی�ثل مع دینام��ة الحیاة، إن ا�يمومة جرد �ٓ� �بتة مجردة، فالت�لیكمالكا�ن الحي 

ل�س ممكن إلا من �لال الحدس ) المبدع(تمثل الزمان الحیوي و�لمشاركة في ا�فع الحیاتي الخلاق

                                                                                                                                                                                
 dtv-بیتر �و�زمان و�خٓرون،�ٔطلس. 2006، 4فلسفة د�كارت ومنه�ه؛ دراسة تحلیلیة ونقدیة، دار الطلیعة �لطبا�ة وال�شر، لبنان،ط

  .]2007، 2لبنان، ط-الفلسفة، المك�بة الشرق�ة
1 Ernst Wolff, De l’éthique a la justice; langage et politique dans la philosophie de lévinas, Springer, 
2007, p57. 
2 Ibid, p57. 
3 Henri Bergson, l’évolution Créatrice, PUF-France, p97. 
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ف�صبح الك�نونة خش��ة و�افة رغم  الزمان في المكان ا�تزلبخلاف هیدغر ا�ي  الغر�زة والعقل» المابين«

     .ح�و�تها أ�نطولوج��ة

لهذا سوف  ،)1927(�ام أ�ولى الف�نُوم�نوُلوج�اف�ناس لقد إك�شف ل  ،شرطا )1("هُوسرّلالعودة إلى "   

 الف�نوُم�نوُلوج�ادون �نٔ تؤدي إلى رفض "وهیدغر  هُوسرّلمن نص  الف�نُوم�نوُلوج�ایعید قراءة 

 ،)Noema(والمفكر ف�ه) Noesis(مفهوم القصدیة و�لاقات ذات و�اهة �تمثل المفكرو  )2("ی�ةهوُسرّل ال 

�س�تدعي الفكر  - يمة �ؤ معنى� كموضوع �ؤ - �ٔن المفكر ف�ه :وهو ..ف�نوُم�نُولوج�ا�المساهمة أ�ساس�یة �ل "فـ

عن القصدیة �شكل رائع ضمن  هُوسرّل م�ثافيزیقالقد نمت وتموضو�اته في الوجود،  )3("ا�ي یفكر ف�ه

 Ideenn«و »Die Idee der phänomenologie«و ،»logische Untersuchungen« نص

zu einer reinen phäenomenologie und phäenomenologischen philosophie « 

فلقد جعل ا�اتیة ٔ�ولویة م�لما فعل د�كارت وكانط  ،»Cartesianische Meditionen«نص  و�ٔ�ير

�ؤ حتى بطریقة مغا�رة �ى هیدغر و�و�راد وغیغر وإنغاردن في ٔ�وضاع مختلفة، في الفلسفة المثالیة ولما یلیه 

لم  هُوسرّلإ�س�تمی�ة �ر�س�ندنتالی�ة �كل المعاني والمفاهيم التي وردت في نصوص  ناالف�نُوميجعل  هوُسرّلف 

    .وخش��ة �كون المفكر ف�ه إلا موضوع �لمفكر و�علاقة �نویة

وإعطائه ٔ�كثر  هوُسرّلم ل المعنى المقو�  واس�ت��اف ،»الحدس«ح�� و�د مفهوم  ا�ٔكثر فا�لی�ة لكن الت�ثٔير   

» logische Untersuchungen« نصلقد رجع لف�ناس  ،في المقام أ�ول هُوسرّلمما �ٔعطاه 

 Ideenn zu einer reinen phäenomenologie und phäenomenologischen«و

philosophie « بـ المعنونة) 1930(�ام �ٔطروح�ه یقدمل»théorie de l’intuition dans la 

                                                                                       
1 Zarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophie; Husserl. Heidegger. Merleau-Ponty. 
Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, édition Ellipses-Paris, 2002, 
p44. 
2 Ernst Wolff, De l’éthique a la justice; langage et politique dans la philosophie de lévinas, Springer, 
2007, p8. 
3 Ibid, p8. 
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phénoménologie de Husserl«،  1901(هُوسرّل نصم�لما وردت في ؤ�ن القصدیة( 

»Untersuchungen Logische« الك�اب الثاني في جزءV الفصلI تعقلت § 3و§ 2: ضمن الفقرتين

) Erlebnisse(كل المعای�ش �لتاليومس�ٔ� الت�لیل الوعیوي �كل ما هو عقلي في تیار الوعي المك�ف 

عي شرة فالمع�ش الواعي إلا بما هو و �شف المع�ش وفهمه كمعرفة م�اوفا�لیة الحدس في  واعی�ة

یقع �لى موضوع  فعل إلا وقدفما من  )2(بل تعاش ؛نفسها لا تظهر ناالف�نُوم"و )1("مضامين وعیویة�"كـ

كل ما هو معطى لنا في العالم  �لتالي ،ء �ؤ �ال في الشيءوَعي ف�قع �لى الشيّ بم�علق بما هو مُ�عََل�قُ 

محددة من �ٔ�ل مفهوم " هُوسرّل�ظریة الوعي التي �سٔس لها إذن ف ، �كون في و�دة المدركات الممك�ة

لكن ب�سب  ،وإن كان هیدغر قد �سطه والحدس تفقد دلا� �الم المع�ش ٔ�كثر مما تفهمه )3("القصدیة

فإن عند لف�ناس �ٔن كل شعور هو  ،هُوسرّلإ�س�تمیاً عندا  نابف�نوُمفكرة كل وعي مرتبط و�ٔن  .محدودة

ف�ؤلیة ا�خٓر بدل أ�� ثم محاو� تفك�ك  .الإمكا�توف�ح  » face à face«�ئ  ،مرتبط �ٔ�خر إتیق�ا

  )4(".فق�ل الكوج�طو ت�تئ التحیة" سلطة الوعي

 نصذاتیة التي تم عرضها �شكل مفصل في �نٔ نتغافل عن مس�ٔ� الب�� -ٔ�یضا- لا يمك�نا    

»Cartesianische Meditionen«  52و§ 51و§ 50و§ 49 و�لخصوص الفقرات؛ هوُسرّلل §

د�كارت قد فشل ح�� فصل ف )5("،دلیل �لى وجود أ�خر"هذه الت�مٔلات  ٔ�ن ،§57و §56و§ 55و

لعالم المع�ش ل�س  دید�طریق  هُوسرّلا�ات عن الموضوع ثم الشك ٔ��ل بلوغ الیقين، لقد دشن 

، الغير »المشاركة«و »المزاو�ة«و» الحضور« مضمن مفهو ، الغير مع تقوم ا�اتیة فيبل  ؛رفض الغيرٔ��ل 

                                                                                       
1 Edmund Husserl, recherche logiques: tome 2, recherche pour la phénoménologie et la théorie de la 
connaissance, deuxième partie, recherches: III, IV, V, traduit par Elie(H), Kelkel(A-L) et Schérer(R), 
Paris-PUF, 2002, p142. 
2 Ibid, p146. 
3 Emmanuel Levinas, En découvrant l’existence avec Husserl et Heidegger, Librairie philosophique, 
(J)VRIN-Paris, ed2, 2001, p21. 

لبنان، م�شورات - مجمو�ة من المؤلفين، فلسفة ا��ن؛ مقول المقدس بين الإیدیولوج�ا والیوتوبیا وسؤال التعددیة، م�شورات ضفاف  4
  .504، ص2012 ،1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- الإخ�لاف

5 Jean Toussaint Desanti, Introduction à la phénoménologie, Gallimard-France, 2005, p116. 

http://ophen.org/pub-101781
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يخفي ) alter ego(فهم لجسد ا�خٓر كغير »��ٔ� �ٔس�تطیع«جسدي المعبر بذاته من دا�ل كـیؤسس مع "

ضور ا�اتیة إلى فح )1("غيرات الت�سٔ�س في �لاق�ه مع ا�خٓرتفي مر�� ما تناو� ٔ��ل وصف الت�سٔ�س و 

بجسمي ا�ي هو  الشعور �لحضور شعور �تمثل أ�ش�یاء؛ و�ٔ� �ٔدرك بفض� جسماً ش�يهاً "�انب الغير و

بدئیة  »مماث�«و »الخلق أ�ولي«إنه  )2("بدن �اص بي، جسماً یتراءى لي �بدن كما یتراءى لي جسمي

مضمونين من المضامين یعطیان في �ٔ�سط الحالات، "من الترابط بمعنى »مزاو�ة�«ـذاتیة بين ذاتیة �ئ ك

 ف�نُوم�نوُلوج�افي العوالم و�شابها  اخ�لافاإیغولوج�ا یق�ن  )3("،بصورة صريحة و�دس�یة، في و�دة الشعور

لكن  ،متميز �اضر مع العوالم أ�خرى �لغير متميز بذات��ه )4("�اضر لحساس�تي"فجسمي �اضر تلقائیا 

��نٔ هذا الجسم "ف�ٔ�لم بـ ،ف�فضل جسمي ٔ��ون في مزاو�ة مع الغير )5("جسم �شابه جسمي"یبقى هناك 

و�كو�ن و�دة تبادل التجربة  )6("،لابد �ٔن �ك�سب �الاً معنى البدن ا�ي ی��قل إلیه عن طریق بدني

م«المتعالی�ة ضمن مفهوم  ؤ�ن �المي  )7("ويحاول البدن الغریب عني یت��ت وجوده في تتابع التجربة »التقو�

، في التفكير »المفارقة«ا�لحم وا�م، و :من ح�ث البدن »المحایثة«أ�ولي �ير �الم الغير، وهنا �كون معنى 

دافعیة في مفهوم فكرة �ٔ�لاق الو�ه لو�ه ٔ�ن هذا ما شكل �ل�س�بة �لف�ناس  ،ودر�ات الوعي ��ات

قدم و�ة یغولو� ٔ�ن ال�ثل الإ  )8("،تفعیل أ��لاق�ة ضمن وصف الو�ه" �س�تطاعتها الف�نُوم�نوُلوج�ا

  .هو وصف �لو�ه )9("ناالف�نُومـوصف "فـنظر ذات فا�لی�ة 

                                                                                       
1 Emmanuel Levinas, Totalité et Infini, Essai sur l’extériorité, Biblio essais-Paris, p63. 

، 1958لبنان، - ت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت �لطبا�ة وال�شر: ، �رالف�نوُم�نوُلوج�ا، ت�مٔلات د�كارتیة؛ المد�ل إلى هُوسرّلإدموند   2
  .247ص

  .249 248ص ص المصدر نفسه،   3
  .250، صالمصدر نفسه  4
  .250ص، نفسهالمصدر   5
  .250، صنفسهالمصدر   6
  .252، صنفسهالمصدر   7

8  Emmanuel levinas, En découvrant l’existence avec Husserl et Heidegger, Librairie philosophique, 
(J)VRIN -Paris, 2001p 237. 
9 Ibid, p31. 
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اس��دال �وج�طو المعرفة �لوجود، فتذ�ر الك�نونة �دٔى إلى �س�یانها،  ن�ٔ  ،الف�نُوم�نوُلوج�اإ�ادة تنزیل    

في "�ك�ف�ات م�عددة  �سٔاس�ی�ة دا�ل الوجود التي �ٔصبح الك�نونة بفعالی�ةغر وفكرة هیدجعلنا نتذ�ر 

لا  شكل حصانة الف�نُوم�نوُلوج�ا �لى، لا ننكر ب�نٔ عطاء هیدغر )vorhandenheit(")1(م�ناول الید

ضم اسم هیدغر إلى قائمة أ�سماء التي وسقوط الرايخ الثالث  )1914(ؤ�ن م�د �ام �سهو� ايمكن ا�تراقه

�ئ واللاهوتي كارل �رث  هُوسرّلوحتى  �ٔی�ش�تا�ن، بلانك، وها�زنبيرغ،: م�ل  رو�و شكلت إعجاب �ٔ 

وكتابة ��وتناوبيرغ ب في الغابة السوداء  بعد إقام�ه�اصة  )2("شهرة هیدغر الشاب العالمیة فریدة"ٔ�صبحت 

 لما یليها تعرض خصوصیة رئ�سة عن المعنى المت�صٔل بينو  §7الفقرة ي فف»  Sein und Zeit« مؤلفه

«vorhandenheit» و»Dasein «و»Existenz«ماهیة ا�از�ن �كمن في وجوده"ٔ�ن  ؛)Das 

Wesen des Daseins liegt in seiner Existenz(")3( هي ٔ�كثر من مجرد نقد  الف�نوُم�نوُلوج�اف

م�سي ومرفوض،  �صٔبحا�ي  )4("السؤال عن معنى الك�نونة هو ذاته ا�كٔثر كلی�ة وفرا�اً "ن، ٔ�ن اوم�لف�نُ 

�ٔن یتعلق �لإ�سان، �ئ �ینونة كا�ن تتعلق  السؤالفمن ش�نٔ المتقدمة ا�ي �ٔ�كرته المیثافزیقا الغربیة 

هذا  )5("الك�نونة هناا�ي � طابع ) Seiende(هو الكا�ن) Dasein(الك�نونة"�ك�نونته في كل مرة ٔ�ن 

   .ف�نوُم�نُولو�هو مختصر التقلید أ�نطو 

 Wer groß denkt, muß groß(من یفكر �ٔ�ش�یاء الك�يرة �ر�كب أ�خطاء الك�يرة"   

irren(،")6( ؤلویة �نطولوج�ا"في فكرة لم یوفق هیدغر  إن�")نحراف عن اا�ة و ذؤ�نها شكلت س )7

 Le«نص  هو» Sein und Zeit«نص  وبعدالك�نونة ا�خٓر،  »لمابعدا�«ـف المعنى الحق�قي �لك�نونة

Temps et l’autre« ،لكن لیف�ناس س�یواصل السير ٔ�ي من  بد�ٔ هیدغر من الك�نونة إلى الزمان

                                                                                       
1 Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer Verlag Tüebingen, 2002, s42 

  .242، ص2007، 1لبنان، ط- الك�اب الجدید المت�دةحسن �ظم، �لي �اكم صالح، دار : ها�ز جورج �ادامير، طرق هیدغر، �ر  2
3 Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer Verlag Tüebingen, 2002, s42 
4 a. a, s39. 
5 a. a, s41. 

  .38، ص2004، 1لبنان، ط- فؤاد رفقه، دار ا�نهار �ل�شر: طریق الحقل، �ر- مار�ن هیدغر، من تجربة الفكر  6
  .63، ص2001، 1لبنان، ط- �ادل عوا، عویدات �ل�شر والطبا�ة: الفكر أ��لاقي المعاصر، �ر�اكلين روس،   7
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) أ�خر(يجب الهروب من الك�نونة للإتحاق �لك�نونة )1("،فالعلاقة �ٔ�خر هي الزمان" الزمان إلى ا�خٓر،

من  excendanceخروج " أ��لاقو فالسلام لا يحصل إلا �بر الهروب من الوجود وا�تمسك �ٔ�خر، 

لقد بقي هیدغر ضمن م�دّ�ٔ العطا�  )2("خروج إلى ا�خٓر إنها. الك�نونة ومن ح�اد�تها تجاه الموجود

 تنظریة س�یكولوج�ة مدهشة جعلحجاج�ة ز الك�نونة ضمن بر ن یع �ٔ لقد اس�تطا ،أ�نطولوج�ة المرعب

س�بق أ�خر �نٔطولوج�ا وس�یاس�یا وهذا �ين � فأ�خر �س�بق أ�� �ٔ�لاق�ا وأ��  ،المفهوم العام مولعون بها

�سكن وجود� أ�نطولو� ویبقي ح�اتنا النفس�یة في �ا� یقظة ثم الحذر، إننا �ٔحرار أ�خر  ٔ�ن ؛الخط�ٔ 

ف�ناس ضد هیدغر جعلته یتفوق ل فالصیغ التفضیلیة التي قد�ا  ،انطولوج�ا ومسؤولين �ٔ�لاق�اً تجاه أ�خر

      .ن الو�هاومووصف ف�نُ  الو�ه ف�نوُم�نوُلوج�ا�نطولوج�ة لیقدم  الف�نُوم�نوُلوج�ا�لى 

، إنها قراء الف�نوُم�نُولوج�اة ضد ف�نوُم�نُولوج�لف�ناس یقوم بقراء ف ، ف�نوُم�نوُلوج�ام�اف�ة �ل  ف�نُوم�نوُلوج�ا  

 وهیدغر جعلت الك�نونة خش��ة وسابقة عن الغير، هُوسرّل ف�نُوم�نوُلوج�افي قضاء ا�یون، ؤ�ن 

فالف�لسوف �شفي الوجود ول�س جع� ٔ�كثر مرضا، من و�لتالي لابد من �ؤلویة أ��لاق والغير والو�ه، 

ومن �ير  ،�س� عند لیب�  )3("م�طقها المو�دولو�"والخروج الك�نونة و �لال �لتقاء �لغير دفعة وا�دة

محمول بمسؤولیة  فق�ل �نٔ  )4("إنه حضور �ير محجوب و�ير مكشوف")alter ego(الغيرف قانون �ٔ�لاقي

  .�لمسؤولیة نحوه ثم الیقضة والحذرنلتقي �ٔ�خر نحن م�قلون 

�عتبر ٔ�ول ف  »نهایةلاالكلیة وال«جعلت من امانویل لف�ناس یقدم مؤلفه  الف�نُوم�نوُلوج�االغیغنتوماخ�ا  إن  

فقد كان في موقف  )5("الف�نوُم�نُولوج�اانف�اح رئ�س �لفلسفة الفر�س�ی�ة �ؤ م�عطفا �لثیولوج�ا ضمن الإلهام 

                                                                                       
�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   1

  .14، ص2007، 17القاهرة، العدد
لبنان، م�شورات - مجمو�ة من المؤلفين، فلسفة ا��ن؛ مقول المقدس بين الإیدیولوج�ا والیوتوبیا وسؤال التعددیة، م�شورات ضفاف  2

  .504، ص2012، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- الإخ�لاف
  .503المرجع نفسه، ص  3

4 Morris Blanchot, l’Entretien infini, Grallimard-Parise, 1969, p78.  
5 Dominique Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologique de la 
phénoménologie française suivi de la phénoménologie éclatée, Folio essais, Gallimard-France, 2009, 
p65. 
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 من طرف �نطولوج�ا المهمش الكا�ن أ��لاقي الم�سي إلىموقفين ثم العودة بجذریة  بين مربك ف�

فا�ي  ،بو�ه �ام )1("المیثافيز�ء الغربیة"المیثافيزیقا و تجاهلتها�ي �ؤ  تينف�نُوم�نوُلوج� ال س�تمولوج�ة � �و

الو�ه لو�ه ثم  إتیقابل تقوم �لى مفهوم  ؛والغير ل�س �لاقة ا�س�تمولوج�ا ولا انطولوج�ة خش��ة أ��بين 

فهم لف�ناس �دید وم�قدم �لى �دود  إن أ�خر، إلى أ���ئ خروج من  ،بدون عنف المسؤولیة

 إنه عبارة عن تعا�ش ،ف�ناس�یة�ا ا�ل �لفلسفة التقدمة وعمیق دا�ل العق�دة ا�يهودیة هكذا ت�شئ الثیولوج 

وضع تبر�رات ذات  ٔ��ل أ��لاق ف�نوُم�نوُلوج�اف�ناس قدم ل  إنمن هذا  ؤ�كثر�لمعنى السطحي �لعبارة 

 ،م�بوع بمثافيزیقا م�الغ فيها �لى �دود الفلسفة أ�لمانیة �لت�دید �ٔصبحٔ�همیة في �ريخ الفكر الفلسفي ا�ي 

ولما بعده شكلت بلا شك مد�لا رئ�س وان اتخذ مسارات ملتویة لا تقل في الفهم عند  هُوسرّلفم�او� 

  )2(".الفر�سي �لا�ك�اب �لى من كان �ندسها أ�ول ف�نوُم�نوُلو�ال أ�مل ب�نٔ التقلید "�س�تمر و  ،منهمكل 

 

                                                                                       
  .64، ص2001، 1لبنان، ط- عویدات �ل�شر والطبا�ة�ادل عوا، : �اكلين روس، الفكر أ��لاقي المعاصر، �ر  1
  .164، ص2008، �1د�ن نجیب ا��ن، مج� فلسفات معاصرة، العدد: الفر�س�یة، �ر الف�نوُم�نوُلوج�ا�رینو فر�ر، ما�س ش�یلر و   2
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، الفلسفة لم تقدر �بر عصر تطورها )strenge Wissenschaft zu sein(صارماً  �نٔ �كون �لماً "   

 ،الف�نوُم�نوُلوج�ابعد أ��لاق الناش�ئة، و�لتالي  ف�نوُم�نُولوج�اوهو مسعى   )1("�ٔن تحقق هذا مطلب

المراهنة "ف�ح �ب لا يمك�نا قول �م خش�بي و  .ف�ناسل  ،وهیدغر هوسرّلوبعد  ،ما بعد ف�نوُم�نوُلوج�ا

هرم�نوطیقا تتضمن "ٔ��ل  بقدر البحث عن تب��نات  ،)Der hermeneuische Einsaz(")2(الت�ؤیلیة

عمیق الك�نونة جعلت لف�ناس یقدم فهم  ت�ؤیلیةمن هذا  ؤ�كثر، الف�نُوم�نُولو�ثم الكشف  )3("الإظهار

 Erkenntniss(معرفة المعروف"و  ثم العودة وإ�ادة فهم الك�نونة ،وهیدغر هوسرّل�ذریة �ذر  ٔ�كثر

des Erkennen(")4)((  ٔ� فك�نونة الكا�ن حققت البعد  ،وغست بوكتجنبا �لمعنى المقصود

بدایة من د�كارت ثم - �المها الخاص بذاته و�اته م�غلقة  »«Egoـوا�تزلت كل من حولها ك �نطولو�

همیة �ٔ لا إلىهمیة الغير �ٔ الموقف من لاف�ناس ل  قلبوان كانت بحا�ة إلى الغير في كل مرة لقد  -لما یلیه

م�لما �بر  )5(»�ؤلىتیقا كفلسفة الإ « ٔ�و الإتیق�ةمشروعیة بناء العلاقة و  »سلاما« الك�نونة ثم

من الكلمة  »Ethique« �قولف  »Ethique comme philosophie première«)1992(نص

لما و  »�ٔ�لاق«بمعنى »les moeurs(،" »Ethique(، أ�عراف»ethê«المتعلق بـ" »ethkos«الیو�نیة 

 نقول ولا »فلسفة الإتیقا� «ولما یلحقها كـ »إتیقا« �ئ ،»فلَسَفَة أ�ْ�لاق«و »علم أ��لاق�«یلحقها كـ

»moral« رٔسطو ؛ لقد ميزا�ٔكثر سطحیة �ٔ�لاقي� »α’ρετη’ διανοητιχη« و»α΄ρετη’ 

                                                                                       
1 Husserl Edmund, Philosophie als strenge Wissenschaft, Göttingen(1910-1911), Logos, Internationale 
Zeitschrift für philosophie der kultur,  s289. 

، 2017، 1لبنان، ط- إلى دیلتاي، مؤم�ون بلا �دود �ل�شر والتوزیعمعرفة المعروف؛ تحولات الت�ؤیلیة من شلا�رماخر ف�حي إنقزو،   2
  .16ص

  .10، ص2015، 1لبنان، ط- عمارة �صر، م�شورات الجمل: مار�ن هیدغر، �نطولوج�ا هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  3
، 2017، 1لبنان، ط- ل�شر والتوزیعمعرفة المعروف؛ تحولات الت�ؤیلیة من شلا�رماخر إلى دیلتاي، مؤم�ون بلا �دود � ف�حي إنقزو،   4

  .17ص
  معرفة المعروف؛ تحولات الت�ؤیلیة من شلا�رماخر إلى ف�حي إنقزو، �ٔنظر؛ [لف�حي إنقزو) 2017(العبارة هي ال�سمیة الموجود لنص

  .]2017، 1لبنان، ط- دیلتاي، مؤم�ون بلا �دود �ل�شر والتوزیع
 ,Emmanuel levinas, Ethique comme philosophie première, Rivages poche-Paris: حول هذا التن��ه راجع نص  5

2015. 



  .الف�نوُم�نُولوج�ا والإتیقا لف�ناس؛                           ثاني؛                                  الفصل ال 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

87 
 

η’οιχη’«)1( وضع أ�ولى فوق الثانیة"بعد كانط بين أ��لاق وأ��لاقي و فلاسفة ماحتى  ٔ�و،")2( 

) Selbstheit(ٔ�مرا لا يخاطب سوى الفرد ولا �س�توجب سوى الشخصی�ة"فشلینغ یعتقد �ٔن أ��لاقي 

یطرح �ٔمراً یفرض مجتمعاً مؤلفاً من كائنات �ٔ�لاق��ة و�كفل الشخصی�ة لكل ] أ��لاق[و المطلقة �لفرد

ل �ٔ�ولى �لى مجال ا�اتی�ة "وهیغل �لى �ٔن أ��لاقي  )3("،أ�فراد من �لال ما یفرض �لى كل منهم تد�

ل �لى ملكوت الحیاة أ��لاق��ة] أ��لاق[و�ٔن مفهوم كثر من هذا �ٔ و  )Sittlichkeit(،")4(تد�

ٔ�ي  )6("جم� ظواهر الحیاة الفكریة مقابل ح�اة الجسد"تعني  )5("ش�شرون ابتكرها" )moralis(�ٔ�لاقي

، هو في المقام أ�ول الشخص القادر �عتباريأ��لاقي،  »الشخص المعنوي«"فـ )7("�ا� �اطف�ة"ٔ�ي 

�ئ  »Moralismus« مفهوم�لى مذهبه أ��لاقي ته ش� لهذا �ٔطلق ف�  )8("الشر �لى فعل الخير �ؤ

ونقول أ��لاقي الم�سوب إلى قوا�د السلوك المقرّرة في زمان  )9("،ا�تمسك �ٔ��لاق�ة"و  كفلسفة �ٔ�لى

ا اللا�ٔ�لاقي ،معين�  �سلوك ) amoral"(و )10("،ف�طلق �لى السلوك المناقض ٔ��لاق") immral(ٔ�م�

بمعنى؛  )Ethique(قمفهوم �ٔ�لا�مٔا  )11("،ب�نٔه �ٔ�لاقي ٔ�و لا�ٔ�لاقيمحاید لا یوصف ..الحیوان ا�ي هو

 )12("�لشر �ؤالإ�سانیة من �ة اتصافها �لخير  عمال��ٔ التقويمیة المتعلقة  أ�حكامم�حث �ٔ�لاقي ی��اول "

                                                                                       
�لیل ٔ�حمد �لیل، عویدات : �ر) A-G(ولا�ٔ معجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   1

  .371ص ،2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .371صنفسه،  المرجع  2
  .371صالمرجع نفسه،   3
  .371صالمرجع نفسه،   4
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   5

  .837، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .838المرجع نفسه، ص  6
  .838المرجع نفسه، ص  7
  .837المرجع نفسه، ص  8
  .840المرجع نفسه، ص  9
  .24ص ،2004تو�س، بط، - سعید �لال ا��ن، معجم المصطل�ات والشواهد الفلسف�ة، دار الجنوب �ل�شر 10

  .24المرجع نفسه، ص  11
  .59،  ص1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- عبده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سي  12
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�الفضائل و�یف��ة "بمعنى �لم بـ )1("الشري القائم �لى ا�تمیيز بين الخير و �لم موضو�ه الحكم التقويم"ٔ�ي 

إلتقاء "ف�ناس یفضل أ��لاق عن أ��لاقي لإعتبار أ��لاق �ؤ �ٔ�لاق أ��لاق هيفل  )2("اك�سابها

مجرد و�دم ا�تزا� في  )5("لن تق�ل"إع�ل وصیة و  )4("ما یعبر في �لاقة إ�سان ٕ��سان"�ؤ  )3("أ�خر

 »«Ethographiaولو�ا ل�س كـوم�نُ ثم وصف العلاقة ف�نُ  وعكا�ن ذات موض �ینونة

والمتعلقة بوصف �دٓاب الحیاة وأ�عرف وتقالید الغير لكن في تحلیل  »anthropotogistes«ٔ�و

  .الو�ه لو�ه ف�نوُم�نوُلوج�ا

، وت�سٔف، نذارتفضیل و�ٔفضلیة، وإخ�یار بدون رغبة وإس�تعمال �س�بق إنذار وإعتذار �س�بق الإ ك    

ونتفق ون�ٔ�ذ �لثانیة ونترك أ�ولى دون س�بق  »Ethique«إتیقا من الكلمة ذاتها حرف�ا ف�قول �ٔ�لاق ٔ�ي 

    .بل ٔ��ل الإیفاء �لمفهوم وصدق المعنى ثم النوا� ؛م�ل �ؤ رغبة

إع�ل الت�اهل واللام�الاة �ؤ �نحراف و بل قام ٕ��ا� الك�نونة عن الك�نونة  ؛واهب الإتیقا  ف�ناسل    

�ئ تعلیق  والصعود من �دید إ�ادة التنزیل والتعبئةثم الحمل والتحمل و  الف�نُوم�نوُلوج�اعن 

التي  لإتیقاام�ثافيزیقا  ف�نُوم�نوُلوج�أ��ل إ�شاء  ،أ�نطولوج�ا الف�نُوم�نوُلوج�اة و المعرف الف�نُوم�نوُلوج�ا

الترويج لفكر هیدغر " )1929- 1928(بين �امين مسعى لف�ناس إن كانو  ،»الفلسفة أ�ولى«�ٔطلق عنها 

 ،��بهاروتعبر عن نوع الصدمة  ةف�ناس البدئیفملاحضات ل  )6("،هوسرّلم�وافقا تماما مع فكر  واعتباره

ف�ناس طویلا إلى �نٔ صمت ل  ام�د، لقد الف�نُوم�نُولو� �عتداللكن سر�ان ما �ير موقفه إلى نوع من 

                                                                                       
�لیل ٔ�حمد �لیل، عویدات : �ر) A-G(ولا�ٔ معجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   1

  .370ص، 2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .23ص، 2004تو�س، بط، - سعید �لال ا��ن، معجم المصطل�ات والشواهد الفلسف�ة، دار الجنوب �ل�شر  2
لبنان، م�شورات - مجمو�ة من المؤلفين، فلسفة ا��ن؛ مقول المقدس بين الإیدیولوج�ا والیوتوبیا وسؤال التعددیة، م�شورات ضفاف  3

  .503ص، 2012، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- الإخ�لاف
4 Roberto Toscano, Guerre, Violence Civile et Ethique- la diplomatie à la lumière de Levinas, esprit, 
n 234, Paris, 1997, p114. 
5 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p81. 

�ر�ز عبد  ماري؛ من الش�نیة إلى مابعد الب��ویة، مراجعة )1045العدد (8رامان س�ن، و�خٓرون، موسو�ة كمبریدج في النقد أ�دبي ج  6
  .460، ص2006، 1المس�یح، المشروع القومي �لترجمة، القاهرة، ط
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�ير الصوت ا�ي �ٔلف�اه،  ]20؛ Johann Wolfgang Goethe["�أ�خرس صار � صوت"فـ ،�كلم

�ٔدت به إلى ال�م  ن �ادثة هیدغر الش�نعاءو�ٔ  وهیدغر، هوسرّلومتميز عن صوت  !كان رائع �لفعل

 Johann["�البحر  یف�ض دائما وأ�رض لا تحتفظ به �بٔدا"فـ ،�ير ال�م المتداول في المفهوم المشترك

Wolfgang Goethe تعیين " ؤ�ن المس�ٔ� �صٔبحت �لى �د تعبير ٔ��سل هون�ت محاو� في ]5؛

أ�مر �ٔ�ا�  صعوبةلكن  ،ل�ست م�الغة )1()"الإتیق�ة(السلوك الإ�ساني ا�ي ت�تهك ف�ه المبادئ أ��لاق�ة

لا يمكن �ٔن ننكر  ،الك�نونة إلى نوع من الوضوح المبالغ ف�ه وفي المقابل �ٔصبح الغير �امض �شكل مضاعف

ٔ��ل  ؤ�ن كل مشروع �ما كان فرد�، � قيمة �ونیة ،الف�نوُم�نوُلوج�اوهیدغر �لى �ريخ  هوسرّل فضل

  .»�زٔمة العلوم وال�شریة أ�وروبیة«�الم المع�ش وتجاوز 

ل�س � "فـ ؛ف�ناس والمنعطف أ�نطوإثیقي�ؤ ل  ،الممتدة تیقاالا ف�نُوم�نوُلوج�اإلى  »شهادة م�لاد«   

 السذا�ة�طٔوار "�لى �طٔرافها وتتجنب كل  ةمختلف )2("ف�نُوم�نوُلو��ٔن �س�تعاد إلا بنحو  ف�نُوم�نوُلوج�ا�ل 

 Ethique comme«كـ ،)4("إی��قا الضعف" ت�شئثم  تعتمل �دود الك�نونة وتفهم ا�خٓر، )3("المنهجیة

philosophie première«  تقديم فهم مق�ع  الت�لي ف�نُوم�نوُلوج�االماهیات و  ف�نوُم�نُولوج�الم �س�تطیع

 ،ذات مكانة  فعا� م�د د�كارتبرر عن الك�نونة التي كانت الم ��بهار�س�ب  عن ا�خٓرو�ٔفكار مش�بعة 

ؤ�ن الك�نونة التر�س�ندنتالیة بمعناها الماهوي �ؤ  )5("،من لغة المیثافيزیقا الف�نوُم�نوُلوج�الم تتحرر  "لهذا 

 »inter-subjektivität«فمفهوم ،ق��إهمال لما  إلىالقول یؤدي بعد  فا�ي ،الوجودي شكلت �كرا�

 »«mit-Sien ومفهوم ،التي تلحقها وت��عها »inter«ٔ�كثر من »subjektivität« م �لى �ٔصلانی�ةیتقو� 

وت��عها عن �ئ س�ب �صٔلاني، ف�همٔیة ش�نهٔا  التي من »mit«منٔ�كثر  »Sien« م �لى �سٔاس�یةیتقو� 

                                                                                       
  .28، ص 2012، 1الجزا�ر، ط- كمال بوم�ير، مؤسسة كنوز الحكمة: �ٔ�سل هون�ث، ال�ش�یؤ؛ دراسة في نظریة الإ�تراف، �ر  1
  .169ص، 2006، 1المغرب، ط- ا�لغة إلى ت�ؤیلیة الفهم، المركز الثقافي العربي ف�نوُم�نوُلوج�اإنقزّو ف�حي، هُوسرّل ومعاصروه؛ من   2
  .118صالمرجع نفسه،   3
الجزا�ر، - لبنان، م�شورات الإخ�لاف- �ٓ�س�یل هون�ث، م�شورات ضفاف: رش�ید بوطیب، مد�ل إلى فلسفة إمانویل لیف�ناس، تق  4
  .16، ص2019، 1ط
  .44مرجع نفسه، ص  5
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 ،الك�نونة »mit« �ؤ »inter«في مجرد  ا�تزا� تمة الك�نونة جعلت ا�خٓر في �زٔمة ح�� ة �سٔاس�ی� ٔ�صلانی� 

مع�ش ل�خٓر ق�ل  یعتبرتقلیص دور ا�خٓر في المع�ش ا�ي �لینا  وهیدغر �ٔن ینكر هوسرّللا �س�تطیع 

  .�عدد، فالكثرة تحكم الو�دة �ئ و�دة الك�نونة التي ل�خٓرم الك�نونة �شكل مضاعف و 

 der transzendentalen(ادائما فلسفة �ر�س�ندنتالیة حق ،لیةالتر�س�ندنتا الف�نوُم�نوُلوج�ا"   

Phänomenologie, schon transzendental philosophie zu sein (")1(  إن التعویل �لى

ة التي تقترب كثيرا من �ٔفكار ة وم�الی� ة �رس�ندنتالی� إ�س�تمولوج��  ف�نوُم�نوُلوج�ا ت�الم ا�اتیة دش� »�كو�ن«

 الف�نُوم�نوُلوج�اوبغض النظر عن أ�سهم الخف�ة في �ريخ  ،�ٔفلاطون ولی���س ود�كارت وكانط ولما یلیه

 Cartesianische « مؤلفه � التي �شٔار» die konstitutive« إلى هوسرّل ا، بمعنى لقد إ�تهالناش�ئة

Meditationen« الت�مٔل �اصة»V. Meditation: Enthüllung der transzendentalen 

seinssphäre als monadologiche intersubjektivtät.«  لما یليها، و  44§و 43§الفقرات ضمن

�يمیاً في  وجود�ً  حضوراً "فنمط حضور ا�خٓر دوما  الخاصؤ�ن ا�خٓر هو دوما بما هو لٔ�� �ٔفكر �المها 

إلى تجربة وجود  لجت) die konstitutive theorie(الموضوع المو�ه المتعالي لكل نظریة �كوی��ة

 �ير ش�يهة »ein ego«تتكون"�ئ   ،ةالف�نُوم�نوُلوج�ٔ��ل أ�� �ٔفكر بطبیعتها التر�س�ندنتالیة  )2("ا�خٓر

 meiner Monade(نعكس في ذاتي الخالصة في م�ادي، بل ٔ�نها ت )Ich selbst(بذاتي

spiegelndes(")3( كـ»ego«  بصفتها"مكونة»alter ego«")4( التكو�ن هو العلاقة أ�ساس�یة �"فـ

�ئ تقوّم ا�اتیة ب��ذاتیة في نوع من  )5("ة بين الوعي والواقعالف�نوُم�نُولوج�دا�ل المنهجیة 

                                                                                       
  .44صالمرجع السابق،   1

2 Edmund Husserl, Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Haag Martinus Nijhoff, 1950, 
s122. 
3 a. a, s125 
4 a. a, s125 

الجزا�ر، - لبنان، م�شورات الإخ�لاف- �ٓ�س�یل هون�ث، م�شورات ضفاف: رش�ید بوطیب، مد�ل إلى فلسفة إمانویل لیف�ناس، تق  5
  .43، ص2019، 1ط
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فعالی�ة وإنفعالی�ة ا�ي �ساهم ب )1(حقل إدراكي �ئ ید�ل ا�خٓر) 55§(»المشاركة« )51§(»المزاو�ة«

ملاحظات حول مشكل « بتعبير إنغاردن في كتابه »الحسم«ٔ��ل تقويم التدشين ثم الملاء القصدي و

نص في  ،)1929(�ام) Bemerkungen zum problem Idealismus-Realismus(»الواقعی�ة- المثالی�ة

»ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie« 

والإدراك والبحث  ف�نوُم�نوُلوج�اصوى �ل الغایة القیت�دث ویؤكد هوسرل عن 

ل�س لنا تجربة �ٔصلیة عن " 1§ في الفقرة یقول الف�نوُم�نُولو� )selbstwahrnehmung(ا�اتي

ا�خٓر�ن وعن تجاربهم المع�ش�یة في �دسهم الباطني؛ بل نحن �س�شف تجارب ا�خٓر�ن المع�ش�یة �لى 

�الغير وح�اته "لهذا فـ ،��اتیة وإدرا�ها كموضوعٍ  دوماً  فهم )2("البدني لتعبيرهمٔ�ساس إدراكنا الحسي 

ٕ�عتباره معطى ببدنه هنا، لكن ل�س وعیاً  وقائم) selbst da(»ذاته هنا«النفس�یة �لفعل نعيها ٕ�عتباره 

�ٔلق�ت المحاضرات التي ضمن و  ؤ�نه �بع لتقوم ا�اتیة الناش�ئة )als originär gegeben(،")3(ٔ�صلیاً 

في  »Die Krisis der europäischen Wissenschaften«المعنونة بـ ه المت�خٔرعرضت في مؤلفو 

�الم ا�اتیة الب��ذاتیة التي شكلت �ريخ الفلسفة و�ريخ العلم من  قدمتكثيرا ما التي ) 1935(ف�ینا �ام

إن الروح بل "ا�ات  ةح�ث هي ذاتیة كذاتیة �المها الخاص �لفهم ا�ي قدمه دلتاي ضمن مفهوم �بر 

ة �شير إلى ال�شریة الكلی هوسرّل �ٔنمن الغریب  )4("،الروح و�ده یو�د في ذاته و�اته، إنه مس�تقل

 ا�اتلتكو�ن  )Zuhanden(نفص� عن ذات ا�خٓر لكن �ساهم كإس�تعمالیةالم ، ل ا�ات المنفردةمن �لا

إمكانیة صلاح�ة �الم المع�ش �تمثل في مفهوم العودة إلى ا�ات في ذاتها التي كثيرا ما ف بتعبير هیدغر،

تتقوم �لى ا�اتیة التي تقدم أ�فراد �لى  ف�نُوم�نوُلوج�ا ،البدئیة الف�نُوم�نُولوج�ا�بر  هوسرّلتحدث عنها 

                                                                                       
1 Edmund Husserl, Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Haag Martinus Nijhoff, 1950,  
s142. 
2  Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s11. 
3 a. a, s11. 

إسماعیل المصدق، : إدموند هوسرل، �زٔمة العلوم أ�روبیة والف�نوم�نولوج�ة التر�س�ندنتالیة؛ مد�ل إلى الفلسفة الف�نوم�نولوج�ة، �ر  4
  .555ص، 2008، 1لبنان، ط- المنظمة العربیة �لترجمة
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لكن إلى �انب ذ�  )1("،)إلى �مٔتهم(�ونهم �شراً ی�تمون إلى الجما�ة الشام� التي یع�شون فيها "هی�تها 

یؤكد �لى مفهوم التكو�ن الجماعي الثقافي التاريخي في العلم والفلسفة ثم خط�ٔ المسار والزیغان �ئ ٔ�زمة 

بعد  تت�ذ هوسرّلوإنتكاسة �لى الجانبين؛ إنتكاسة العلم في فر�ه، وإنتكاسة الفلسفة وخ�بتها لكن نظرة 

�ير �الم ا�اتیة  ر ؤ�ن �الم ال�شریةالتر�س�ندنتالیة تحكم عن ا�خٓ الف�نوُم�نُولوج�اوا�د في جعل ا�ات 

لا  ،»علوم وال�شریة أ�وربیةال�زٔمة «ون ذاتهم إلا من �لال ا�اتیة التي تقول هناك نتعی ی الناش�ئة فهم لا 

�ون �الم المع�ش في كل مرة ��اتیة الجماعیة  ،السكوت عنهتصدیقه ثم يمكن �كذیب الموقف كما لا يمكن 

�وننا نع�ش كل مرة في �المنا المحیط ا�ي ینصب �لیه كل اه�م�ا و�د� هو واقعة "ال�شریة أ�وروبیة 

 )2("تجري في ا�ال الرو� المحض، �المنا المحیط هو �شك�� روح�ة قائمة ف�نا وفي ح�اتنا التاريخیة

ة هوسرل في م�ح إمكا�ت صلاح�ة مفهوم الإتیقا من �لال مفهوم ف�نوُم�نُولوج�ف�ناس لا ینكر �لى فل 

ثم  »)(�ينب الت «و »)(الإ�شاء«الب��ذاتیة ولما یلحقها من ا�تموضو�ات ذات �همٔیة التي ساهمت �لى 

حضور الو�ه یعني "ؤ�ن ،الكشف عن فلسفة الو�ه لو�ه دا�ل هيرم�نوطیقا ف�نوم�نوج�ة إتیقا ا�خٓر�ن

      )4(".الو�ه مإدراك لمسؤولیتي �مٔا"بل هو لقاء مختلف مع ا�اتیة إنه  )3("؛وجود �مٔر لا مرد �

الإنتاج؛  یعني لا" الإ�شاءفلهذا  ،لك�نونة�الإ�شاء �عودة إلى أ�خر ٔ�ي البحث ا�خٓر ٔ��ل إمساك    

هیدغر العالم بوصفه  ف�نوُم�نُولوج�القد �شفت  )Herstellung"()6(الصنع"ثم  )5("بل �شف النقاب

تب�ين الحیاة الوقعانیة ��از�ن من �لال هرم�نوطیقا "ت�ؤیلا ��از�ن المن�در من الك�نونة م��صٔلا فٔ��ل 

                                                                                       
  .540ص، السابقالمصدر   1
  .522 521المصدر السابق، ص ص  2
   راجع حول هذا مقال؛ دوم�یك �رادیل، هل �كون إ�شاء المثالیات �لقا إلى مور�س كاف�نغ، مج� فلسفات معاصرة،المؤسسة الجامعیة

  .2009، ��2راسات وال�شر والتوزیع، العدد
  2015، 1لبنان، ط- الجملعمارة �صر، م�شورات : مار�ن هیدغر، �نطولوج�ا هرم�نوطیقا الوقعانیة، �رراجع ذ� نص؛.  

3 Emmanuel levinas, Humanisme de l’autre homme, Bibio essais-Paris, 1972, p53. 
  .65، ص2001، 1لبنان، ط- �ادل عوا، عویدات �ل�شر والطبا�ة: �اكلين روس، الفكر أ��لاقي المعاصر، �ر  4
كاف�نغ، مج� فلسفات معاصرة،المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر دوم�یك �رادیل، هل �كون إ�شاء المثالیات �لقا إلى مور�س   5

  .115، ص2009، 2والتوزیع، العدد
  .118المرجع نفسه، ص  6
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م�عطف �ئ إس�ت��اف بمعنى العودة إلى  لكن یعتر ل�س م�صف  ،الهوسرلیة )1("ةلف�نوُم�نوُلوج�مطعمة �

 »الخاص«ا�از�ن "ثم �ريخ الفلسفة واس�تكمال وفهم �مة الكا�ن ا�ي يخت� بدا��  الف�نُوم�نوُلوج�ا

وهذا ما  )3(" (existentia)�ینونته من م�طلق ؤكدت"ن او  المك�فة )2("المتحجب في أ�لفة واللام�الاة

جعلت العلم  ، ف�ؤلویة الك�نونة»Sein und Zeit«من كتاب ولما یليها 5§ولما یليها و 1§�ررته الفقرات 

ؤ�ن  )5("،معاً وا�از�ن معاً -�ك�نونة "ثم الإنغماس كـ  )4("دا�ل العالم) Zuhandene(الید-تحت - ما"في 

ا�از�ن، بوصفه في "ؤ�ن هذا أ��ير هو ا�اتیة المو�دیة ٔ�� �ٔفكر �ئ �ینونة الكا�ن �المه الخاص بمعنى 

مع ا�ي قد -ا�ي قد ینكشف �تميز بیقظة ممك�ة  )7("ا�از�ن الیومي"بل إنه   )6("،كل مرة �اصته

حول �ٔفراد ینظر إ�يهم من الخارج، ول�س � "  ینكشف �ؤ المنكشف ٕ�س�تمرار، إن ا�از�ن یتعين �وقعانیة

یعني ا�از�ن الخاص بنا بوصف "ؤ�ن مع�ش الوقعانیة یقول هیدغر  )solus ipse(،")8(ذن معنى الفرد�ٔ 

هكذا یفضل  )9("،في تعبيریة ما لخاصیة �ینونته، تعبيریة ت�تمي � بفضل �ینونته »هنا«بوصف موجوداً 

التي تحدد ضروب ا�از�ن كإس�تعمالیة يجد  )10("العالم-في- الك�نونة"یظهر لنا �ٔشغال وإ�شغال  �ٔنهیدغر 

م�ناول الید فهم �شكلون - في-العمل و )11("مع) begegnet(إنما یلاقوننا"ؤ�نهم  انتظاره،ا�خٓر�ن في 

الید - ا�ي تحت"�ئ ضمن  )14("الس�یاق أ�ذاتي"من �لال  )13("في الخارج"ٔ�نهم دوما  )12("الحقل"

                                                                                       
  .10ص، 2015، 1لبنان، ط- عمارة �صر، م�شورات الجمل: مار�ن هیدغر، �نطولوج�ا هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  1
  .10ص، السابقالمصدر   2

3 Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer Verlag Tüebingen, 2002, s42. 
4 a. a, s113.  
5 a. a, s114. 

  .37ص، 2015، 1لبنان، ط- عمارة �صر، م�شورات الجمل: مار�ن هیدغر، �نطولوج�ا هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  6
7 Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer Verlag Tüebingen, 2002, s117. 

  .37ص، 2015، 1لبنان، ط- عمارة �صر، م�شورات الجمل: مار�ن هیدغر، �نطولوج�ا هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  8
  .38المصدر نفسه، ص  9

10 Heidegger, Sein und Zeit, Max Niemeyer Verlag Tüebingen, 2002, s117. 
11 a. a, s117.  
12 a. a, s117. 
13 a. a, s118. 
14 a. a, s118. 
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الید من �ٔ�ل - تحت"فأ�ش�یاء وأ�ش�یاء الموجودة كلها تلاقي بعضها في العالم فكلها  )1("،دا�ل العالم المحیط

و�ٔقاسمهم قسمة الع�ش  )3("كل البق�ة �ارج نفسي"هم  ا�خٓر�ن - یقول هیدغر-لاعتبار )2("�ٔ�ل ا�خٓر�ن

�ٔن نتقاسم  26§و 25§الفقرات �لال من  ناا يمك� نلربما ه  )4("،معا صحبة ا�خٓر�ن-�ینونة"لهذا  فالك�نونة 

  .»مع«تصور الك�نونة في مقابل ا�خٓر�ن ا��ن من ش�نٔ معا 

 �اهدايحاول قلق م�سرع انظولو�  ف�نُوم�نُولو�لسوف ف�ناس إلا ف� �كن �ل�س�بة إلى ل  هیدغر لم  

لهذا  ل�س غریب ومس�تغرب ولان �عتقاد المتعلق �لفلسفة للإ�سان ومسائ� الك�نونة  �عتبارإر�اع 

 بعد كانط فلاسفة ما أ�لمانیة الحدیثة والمعاصرة تعلق �شكل م�الغ ف�ه بمش�ت ا�اتیة من كانط ثم

 الت�ؤیلونی�شه وحتى شلا�رماخر  ودلتاي في ومار�س انجلز غ وشلیغل وهیغل وش�نهاور نف�ش�ته وشلی 

 ،وادورنو ،من �لال هور�هايمر كاسيرر ومدرسة فرا�كفورت ،�تورب ،د �ٔم�ال �وهندالكانطیين الجو 

ٓ  واتو  ،وها�رماس ،وما�یوز لا يمكن حصر الموضوع في مجرد ما تم تقديمه لكن يمكن الحكم  ،وهون�ت ،�ل�

 و�ٔهملتلكن �شاكلتها الخاصة  ،نقد العقل المحض إلىالفلسفة أ�لمانیة تو�ت  �نٔ�لى صدق النوا� �لى 

الجهة التي �كلمت من �لالها  إن ،مع-مفهوم أ�خر ا�ي كثيرا ما تقدمه �عتبارهقلیلاً ٔ�و �كثرةٍ 

الك�نونة  ف�نوُم�نُولوج�او�لتالي من معنى  معنى الاتیقا إ�شاءف�نوم�یولوج�ا هوسرل وهیدغر ساهمت في 

مع  الف�نُوم�نوُلوج�اف�نوم�نولو�ا المابعد ال  �ؤبلغة الفلسفة الفر�س�یة  أ��لاقن �ٔ  ،أ�خرإلى معنى اتیقا 

       .»�ٔ�خر�لتقاء «ف�ناس هي ل 

ة الهوسرلیة الف�نوُم�نُولوج�التعبئة فتیقا ا�خٓر، لإ  )5("أ�ش�یاء الصلبة" الف�نُوم�نوُلوج�القد �ونت    

�معنى الإتیقا من معنى «فـ الف�نوُم�نُولو�إمكانیة الإس��دال  تف�ناس ف�حوالهیدغریة إلى ل 

المنهزم ا�ي یقدم نفسه �س�تمرار  أ�خر فلا يمكن ت�جٔ�ل مس�ٔ� ا�خٓر بقدر تعجیلها ،»الف�نُوم�نوُلوج�ا

                                                                                       
1 v. a, s118. 
2 v. a, s118. 
3 v. a, s118. 
4 v. a, s118. 

  .70ص ،2007، 17، العدد�ؤراق فلسف�ةنطولو� نحو أ��لاق، إيمانویل لیف�ناس، الموت من �ٔ�ل ا�خٓر؛ �ٔو �نعطاف ا�ٔ   5
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ا�ي حقق إمكانیة صلاح�ة الك�نونة  أ�خرونهزمه بمجرد �ه�م بذاتنا �ك�نونتا �زیده انهزام �لى انهزام 

 أ�خرحتى الفلسفات التي حققت وقعا �لى �ريخ ال�شریة  ٔ�ویدري هوسرل وهیدغر  �ٔنخف�ة بدون 

لهذا لا يمكن ا�تزا� في مجرد الك�نونة  ،الع�ش و�سا�د� �لى الع�شالمحایث المفارق ا�ي �شكل �الم 

ف�ناس هكذا یقدم ل  )2("�ٔ� ٔ��ون من �ٔ�ه"ٔ�ي  )1("�في الوقت ذاته ٔ�عرف أ�خر عندما اعرف ذاتي"فـ

ؤسس ٔ��لاق تؤ�نها  والكثرة �س�بق المفرد »مع الك�نونة- �أ�خر«نو�اد الك�نونة فـإ أ�خر ٔ�ولویة ٔ��ل 

  . »الإتیقا الفلسفة أ�ولى«كمسؤولیة وم�ه اعتبار 

بوصفها �لما صارما كمثیلته في  »كفلسفة �ؤلىالإتیقا «ثم إمكانیة إ�شاء  )3("كالتفكير في ا�خٓرالوجود "   

صلاح�ة إمكانیة الحدیث عن هذا الت�سٔ�س لقد ا�بر� هوسرل م�د مدة عن  ،»الفلسفة �لما صارما«

بم�اطر �ريخ الوعي ال�شري ا�ي �ٔصبح یتفاقم �لى �ير اعتیاد ل�شكل اضطراب وتهدید لا يمكن المحفوف 

ؤ�ن الفلسفة الثق�� تقود العالم و�تميز  )4("إلى طابع العلم ا�ق�ق"، فالفلسفة تف�قر إلى هذه الميزة تقد�ره

ب�ساطة �نهٔا ل�ست "هي لحد ٔ�ن  �لى أ�فق ٔ��ل �ٔن تبلغ �ا�تها ومطلب ال�شریة، لكنوتميزه ح�� تقف 

ویعود هوسرل لیقول ب�نٔه هذا هو الوقت  )5("،بعد �لماً و�نهٔا لم تخط بعد خطوتها أ�ولى بوصفها �لماً 

ة دفعة وا�دة ؤ�ن ف�نُوم�نوُلوج�ت�سٔ�س فهما �ئ بنا �دید لنظریة فلسف�ة المناسب لإ�داث الثورة و 

ا�ي إك�سب وإكتمل ظهوره من  )6("،في إ�شاء �لم دق�ق"الواعیة لرغبة وا�ريخ الفلسفة �ريخ الثورات 

ل�س غرضنا  »الإتیقا كفلسفة ٔ�ولى«ف�ناس العمل �لیه ٔ�ي إ�شاء وهذا ما سوف يحاول ل �لال مؤلف 

ف�ناس، لكن الك�ابين يحققان نو�ا من الو�دة التي في الغائب شابهة بين وضعیة هوسرل ووضعیة ل الم 

ف�ناس یبرهن �لى نوع من الخروج والتحول والإنعطاف في �لم وإن كان كتاب ل  وتختفي عن الشاهد،

                                                                                       
1 Emmanuel levinas, Difficile liberté, Essais sur le judaïsme, Biblio essais-Paris, 2006, p22. 
2 Ibid, p22. 
3 Emmanuel levinas,  Ethique comme philosophie première, Rivages poche-Paris, 2015, p68. 

  .23ص، 2002، 1القاهرة، ط- محمد رجب، ا�لس أ��لى �لثقافة: �ر دق�قا،فلسفة �لما إدموند هوسرل،   4
  .24صالمصدر نفسه،   5
  .27صالمصدر نفسه،   6
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 )1("الخالصة الف�نُوم�نوُلوج�ا"یقول  »Ideen«نص  �لمعنى ا�ي �شٔار � هوسرل في أ��لاق �الص

 phänomenologie der(المعرفة وموضوع المعرفة و�ٔنه �ؤل ف�نُوم�نُولوج�ا"یقول » «die Ideeونص

Erkenntnis und Erkenntnis gegenständlichkeit und bildet das erste(،")2( ؤ�نه

�لما لهذه  الف�نوُم�نُولوج�اقد حصّلنا بتو�ه "ن المرئیة �كون بعد هذا ح�� نحصل �لى الف�نُوما

ؤ�ن  ف�ناسل  ف�نُوم�نوُلوج�اهوسرل �ير  ف�نوُم�نُولوج�الا ننكر ب�نٔه تحقق �ینا فهم ب�نٔ  )3("نالف�نوما

  .الثانیة ت�ٔ�ذ �لإتیقا كفلسفة �ؤلى

   Ethique comme philosophie première»« ، 1992(ف�ناس �امالنص ا�ي قدمه ل یعتبر( 

إلى  ذه أ��يرةالإرتقاء بهثم وإس��دال مس�ٔ� الوجود �لإتیقا  )4("»الإمكا�ت«"و یوضح صلاح�ة الفكرة

 الإشارة لف�ناسن الإتیقا التي يحاول ؛ �ٔ »أ�ولىالفلسفة «جون لوك ماریون  بصغةمكانة الفلسفة �ؤ لنقل 

ٔ��ل إظهار ما هو إ�ساني في الإ�سان وفضح   بحد قول �اك رولان )5("قاع الوجود ومعناه"  لها تمثل

بحق  سانهو إ�ساني والإ�  یف�ح �ٔفق اللانهائي، و�دها الإتیقا تبين ما كاعتبارالك�نونة والعودة إلى أ�خر 

فالإتیقا فلسفة �ؤلى تفرض وضع الإ�لان  )6("لن تقوم �لق�ل �بٔدا"إنه �كشف و�ه ا�خٓر مع الك�نونة ثم 

شكل من السلبیة الیقظة �مٔام "إنها  فهوم الإتیقاتت�صٔل بم والإ�لام �لتفكير في أ��لاق وأ��لاقي التي 

لما هو  ]�لم[بمثابة نظام"إذن هذه أ��يرة  ،وتجنب لمصل�ة الك�نونة وتقديم الإتیقا )7("،نداء ا�خٓر

، الإتیقا تعني )9("هو إ�ساني في الإ�سان ما"بل إن الإتیقا أ�ولى تفكر في  ؛في �الم المع�ش )8("إ�ساني

                                                                                       
1  Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff,  s3. 
2 a. a, s23. 
3 Husserl Edmund, die Idee der phänomenologie: Fünf Vorlesunger, Nijhoff, Den Haag, 1950, s7. 
4 Emmanuel levinas,  Ethique comme philosophie première, Rivages poche-Paris, 2015, p19. 

  .31، ص2007 ،�17ادل ضاهر، القاهرة، العدد- ؛ إيمانویل لیف�ناس�ؤراق فلسف�ة�اك رولان، إ�سانیة الإ�سان،   5
  .32صالمرجع نفسه،   6
�ادل ضاهر،  - ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس: إلى الاتیقا، �ر الف�نوُم�نوُلوج�امن إيمانویل لیف�ناس،   7

  .24ص ،2007، 17القاهرة، العدد
  .34، ص2007، �17ادل ضاهر، القاهرة، العدد- لیف�ناس�ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل �اك رولان، إ�سانیة الإ�سان،   8
  .34صالمرجع نفسه،   9
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وراء "الإ�ساني التي �لف الإ�سان، الإ�ساني لا یعني حر بقدر ما هو �لف فكرة حر �ئ إمكا�ت لما 

ٔ�كثر "ٔ�ن الجسد ی�ٔ�ذ  التفسير،�ذر الت�ؤیل  عنىبمالجسد عن  در�اته العلیا في�ئ التفكير  )1("العلاقة

صحیح �ٔن هوسرل قدم  ،الجسد إ�سان یق�ع بدا�� ما هو إ�ساني )2("دلا� من التفكير من �ٔ�ل التفكير 

قدم إعتبارات ذات مكانة لمس�ٔ� الجسد ضمن مفهوم المشاركة التي �ٔ�لن عنها في كتاب 

»Meditationen« ضفاء �ئ إ  )3("�العزم �لى رفع المعرفة إلى الإنعطاء �لنفس بديهیا"إلا �نٔه یعود بـ

  .�ريخ الوعي الثقافي ة�س�ب إیدیولوج� »لٔ�� �ٔفكر«م�الغ ف�ه  مكان

بل  ؛�س�تدعي الو�ه الإتیقيإن الإ�ساني  )4("بدلاً من الوصول إلى الو�ه هو ق�ل كل شيء إتیقي"   

لما �ل�م، الو�ه م�فللجسد صورة  بمعنى صورة الو�ه وصورة ال�م، )5("إس�تد�اء �لو�ه و�ل�م"

هو الوح�د ا�ي �یه قوة إس�تق�ال و�ه ا�خٓر  )6("ا�ي �رحب ف�ه بو�ه ا�خٓر"الإ�ساني ل�خٓر�ن، 

�جسم ینحت نظرات و�ٔفكار �شير إلى نوا�  ذاته �كل إيماءاته جسم �لفعل، �صورة تماثل كل أ��اس�س

�سخ "ٔ�ي �س�یج  )7("أ�نف والعینين والجبين وا�قن"یعني »visage« - لنوضح ٔ�كثر-، معنى الضیافةو 

هو ف  »الج�«معطى فور� تلقائي في ) crops(في الجسم) immanent(كامن )8("حسيّ 

تمثیل " هي »image«ؤ�ن ،)implicite(�ٔي  ضمني (image)في الصورة) implication(تضمن

بنوع من  )10("التي تثير الإحساس مجمل أ�فعال الفيزیولوج�ة) "impression(�ئ إنطباع )9("عیني

                                                                                       
1 Emmanuel levinas,  Ethique comme philosophie première, Rivages poche-Paris, 2015, p19. 

  .34ص، 2007، �17ادل ضاهر، القاهرة، العدد- �ؤراق فلسف�ة؛ إيمانویل لیف�ناس�اك رولان، إ�سانیة الإ�سان،   2
3 Husserl Edmund, die Idee der phänomenologie: Fünf Vorlesunger, Nijhoff, Den Haag, 1950, s7. 
4 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p79. 
5 Emmanuel Levinas, Entre nous; essais le penser-à-l’autre. Biblio-Paris, 1991. p24 
6 Patrice Meyer-Bisch, En mémoire d’Emmanuel Levinas, L’image et le visage, N010, 2003, p5 
7 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p79. 

�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   8
  .617، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 

  .618المرجع نفسه، ص  9
  .639المرجع نفسه، ص  10
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فه�ي  )1("�الإنعكاسات الضوئیة التي تو�� في العين  رسماً ش�يهاً "لـ (image)الرسم

إبصار حصی� ما " )vision(یةرؤ و  )2("هو م�ظور ما) "visu(�ئ مرئي ،)représentation(تمثل

ا�ي هو ٔ��ل  »image«قول ��لا� �لى �� الجسم ن »visage«�لتالي )3("تؤدّیه �اسة البصر

ي �ٔ لانهائي   )5("ا�خٓر یقدم ذاته �لى �نٔه ا�خٓر، یظهر و�ا"بل  ؛لو�ه أ�خر )4("الترح�ب �لنظر"

 «homme avec»"�ٔي  )Mitmensch«")6«�أ�خر كـ"فـ ،بعد الإ�سان وتحركه رغبة غریبة إ�ساني ما

avec» que je suis au sens éthique et religieux")7(  لتالي م�لما قال الحكيم�

Hillel   »واجب حب الجار والغریب«)(.  

   "»face à l’Autre«")8(  برة الو�ه"يمنح فعالیة�")سمح � فا�ي بين ا�خٓر والك�نونة الجسد ا�ي  )9

فضاء من الضیافة وخطر�  ،والو�ه تفكير في مكان لقائنا الصورةح�ث �كون  تیق�ةسمح بفهم العلاقة الإ � 

  )10(المحتمل من الرداءة

 »Totalité et infini«ف�ناس في نصیت�دث ل  )1("فهو اللانهائي ٕ�م�یاز"ه، �نطق الش� بم أ�خر    

من  ؤ�ن الخروج ،ومس�ٔ� جوهر العلاقة الإتیق�ة »«visageعن مفهوم  »Ethique et infini« ونص
                                                                                       

  .81، ص1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع  1
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) R-Z(الثالثمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند ٔ�ندریه،   2

  .1558، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .178، ص1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع   3

4 Patrice Meyer-Bisch, En mémoire d’Emmanuel Levinas, L’image et le visage, N010, 2003, p5. 
5 Emmanuel. Levinas, liberté et commandement, Biblio essais-Paris, 1994, p63. 
6 Ernst Ludwig Ehrlich, Verena Lenzen, Introduction, L’mage de l’autre;  commission de dialogue 
judéo/ catholique-romaine de Suisse, Institut pour la recherche judéo-chrétienne(IRJC), Universté 
Lucerne, p1. 
7 Ibid, p1. 

   ،ورد القول في مقدمة أ�عمال التي �ٔشرف �ليها كل منErnst Ludwig Ehrlichو ،Verena Lenzen  التي هي محاو� �ٔو ت�مٔلات
 L’essai ici présent de «L’image de l’Autre» est basé sur un échange de réflexions de "�ٔي » و�ه ا�خٓر«�لى 

la commission de dialogue judéo/catholique-romaine de Suisse et d’une confé- rence tenue les 21/22 
mars 2004 en collaboration avec la maison Lassalle à Bad Schönbrunn.  

8 Ibid, p1. 
9 Emmanuel. Levinas, liberté et commandement, Biblio essais-Paris, 1994, p54. 
10 Patrice Meyer-Bisch, En mémoire d’Emmanuel Levinas, L’image et le visage, N010, 2003, p5. 
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ٔ�كثر  الك�نونة وفكرة اللانهائیة، و�د� إشارة) l’au-delà(�مع الماوراء"فـ الك�نونة إنما هو إلى ا�خٓر؛

 ف�نُوم�نوُلوج�اكنا نبحث عنها؛ مع ) totalité(لرسم الرسمي من الهروب من الكلیةعموم�ة وفراغ �ؤ ا

ف�ناس لقد كان هم ل  )2("�رد �لى الكلیة) altérité(، و�د� طریقة الت�ٔ�ید �لى حق�قة الغير)هیدغر(الموت

وضع أ�خر في �انب من أ�همیة وتعميم حضور الش��ه وإبطال الك�نونة وهذا التحویل یضع 

من ماذا تتكون « )Ph.N(ونلجئ لطرح سؤال �لى لسان  تیق�ة،�لى وا�ة العلاقة الإ  »visage«فكرة

  )(»الو�ه؟ ف�نوُم�نُولوج�ا..

ؤ�ن أ�صل من  ،ف�ناس تتقوم �� وصف الصورةالو�ه عند ل  ف�نُوم�نوُلوج�اتموضو�ات     

و�لطریقة ذاتها يحیل الت�لیل والوصف  ،نٔ�ي �لف�نُوما )3("هي وصف لما یعطى الف�نوُم�نوُلوج�ا"

�س�تطیعون وصفها، فإ�كم تنظرون إلى ا�خٓر كنظركم إلى "إلى ملامح الو�ه ف�نٔتم  الف�نُوم�نوُلو�

لا يمكن إ�تزا� �ؤ تلخیصه �ؤ الحكم �لیه �ؤ الحكم من �لا� ٔ�نه إنعطاء تلقائي، إدراك  )4("موضو�ا

ء �ٔفضل طریقة �لقا"یقول  -رائعة- ف�ناس في فقرة یتكلم ل  ،حسي، واضح ��� وو�ه ٔ�كثر عر� وفقرا

إج�عیة ) relation(فحين نبصر لون العینين، لا �كون في �لاقة ا�خٓر هي �ٔن لا یت�ين المرء لون عی��ه

العلاقة مع الو�ه �كون محكومة  �لإدراك الحسي، لكن ما هو �اصة و�ه، هو ما ). autrui(مع ا�خٓر

) peau(��. المباشر، دون دفاع�ي بدایة صفاء الو�ه ذاته، ظهوره الواضح ). نختز�(لا يمكن �ٔن نقل�

ا�ٔكثر عر� حتى لو ). la plus dénuée(، ا�كٔثر فقرا)la plus nue(الو�ه هو ما یظل ا�كٔثر عر�

                                                                                                                                                                                
لبنان، م�شورات - مجمو�ة من المؤلفين، فلسفة ا��ن؛ مقول المقدس بين الإیدیولوج�ا والیوتوبیا وسؤال التعددیة، م�شورات ضفاف  1

  .504ص، 2012، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- الإخ�لاف
2 Ernst Wolff, De l’éthique a la justice; langage et politique dans la philosophie de lévinas, Springer, 
2007, p100.  

  يمكن التن��ه إلى السؤال �لى الشاكلة"Ph.H.- Dans Totalité et Infini, vous parlez longuement du visage. C’est 
là un de vos thèmes fréquents. En quoi consiste et à quoi sert cette phénoménologie  du visage, c’est-à-

dire cette analyse de ce qui se passe quand je regarde autrui face à face? ]" Emmanuel Levinas, Ethique 
et infini, Biblio essais-France, 1982, p79.[ 

3 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p79. 
4 Ibid, p79. 
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 إخفاء هذأ�ن هناك في الو�ه فقرا �سٔاس�یا؛ ا�لیل �ٔننا نحاول دائما : ا�كٔثر فقرا �ٔیضا. كان عر� مح�شما

 acte de(و�ه معروض �دد، كما لو ٔ�نه یدعو� إلى فعل عنفال. نتصنع �شٔكالا، هیئة من �لالالفقر، 

violence.( الو�ه هو ما يمنعنا من الق�لفي الوقت ذاته ،".)ٔ�ن ا�خٓر هو �ٔ� وبقلب ا�تموضع �ٔي  )1

لكن مس�تقل عنه ��� ؤ�كثر من هذا �عالمي �اص ثم ن��ادل المسؤولیة  ،»Ego«مر�ةٓ �ا�سة لحق�قتي كـ

بمعنى ٔ�كثر وضو�ا الو�ه هو . بل الإ�سانیة و�كاملها ؛�لم�افظة �لى مع�ش أ�� مع�ش ا�خٓر ثم الجما�ة

  .ٔ�كثر شيء وضو�ا ؤ�كثر شيء مس�تقلا

ٔ�نه واضح بقدر ما یف�ح  ؛لا يمكن فعل الحسم، فالحسم لا حسم )2("،دلا� بدون س�یاق .دلا�" الو�ه  

 Tu ne()3("لن تق�ل"بل  ؛لانهائیة الحسم كفرا�ات ف�قول بعدها لا يمك�ك الحسم لا يمك�ك الق�ل

tueras point (فالو�ه لن  لا يمثل و�ه اّ�خٓر ٔ�ي س�یاق �لى هیئة ٔ�و شاكلة بمعنى ما قد یظهر م�ه

إنه ما ).vu(»مرئي«بهذا المعنى، يمكن �نٔ نقول �ٔن الو�ه ل�س . ٔ�نت هو �ٔنت" و یتغير الو�ه هو الو�ه

. هذا �ٔن دلا� الو�ه تخر�ه من الك�نونة، المرتبطة �لمعرفة). au-delà(لا يمكن اح�واؤه یقودكم إلى الماوراء

�ه هي بدءا لكن العلاقة مع الو . �لعكس الرؤیة بحث عن التطابق؛ إنها ما ی��لع الك�نونة �م�یاز

  .�ئ العلاقة الإتیق�ة �لو�ه هي دوما ما وراء المعرفة )4("�ٔ�لاق�ة

 B. Visage et«ضمن عنوان  »Totalité et infini« ف�ناس في نصل  یتكلم »الو�ه یت�دث معي«   

Ethique« لى إمكا�ت الو�ه من ح�ث هو یعبر عن فكرة اللانهائي ثم   3§و 2§و 1§�ئ الفقرات�

نظرا لثقل النص وتهافت المعنى و�دل  )(والعقل؛ لا يمك�نا ال�م عن هذه أ�فكار �شكل مطولالإتیقا 

فكرة �د �سٔاس�یة توصنا معها مع  القصد والمقصد، ؤ�ن العلاقة هي إتیق�ة ق�ل كل شيء التي كانت

                                                                                       
1 Op. cit,  pp79 80. 
2 Op. cit, p 80. 
3 Emmanuel Levinas, En découvrant l’existence avec Husserl et Heidegger, Librairie philosophique, 
(J)VRIN-Paris, ed2, 2001, p240. 
4 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p81. 

   راجع حول هذاEmmanuel Levinas, Totalité et Infini, Essai sur l’extériorité, Biblio essais-Paris, p21.  
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ق بنوعیة �ئ شخص ا�خٓر لا یتعل"بل  ؛ف�ناس فا�خٓر لا يختزل في مجرد الك�نونة الفعا� في �الم المع�شل 

و�ه ا�خٓر يجذبنا ثم يمنعنا من الق�ل لا يمكن حسمه ٔ�نه يمت� المطلق �ئ لانهائي  )1("ا�ي �تميز �ٔ��

یقول  ف�ناس فكرة اللانهائي كمفهوم مطلقیقدم ل  )2("�ارج التفكير"یتضمن موضوع �لف الموضوع  

 )3("�ر�س�ندنتالي، اللانهائي �كون ا�خٓر المطلقاللانهائي �كون إسم �لكا�ن التر�س�ندنتالي ٕ�عتباره "

اللانهائي "مصاحب �لكا�ن في كل تموضعاته یو�د مع أ�� ٔ�� و�نٔت لهذا اللانهائي ل�س �دید عن ا�اتیة 

ؤ�كثر من ذ�  )4("ل�س �ٔول من �كشف عن ذاته، معلوماته أ�ولیة تحدث �و� توضع في أ�� كفكرة

. الو�دة التي تقدم لنا ما نجه�، لقدم وضعها ف�نا"�لى �نهٔا تعبر عن المنف�ح �ئ عندما �بر عنها لیف�ناس 

عن  )5(."�لاقة مع المنف�ح، مع ا�خٓر: ل�س كتذكير، هذه هي التجربة �لمعنى الجذري الوح�د �لمصطلح

 )visage et discours(")6(الو�ه والخطاب"طریق رابطة وإتصال �ئ خطاب ولا شك �ٔن المقصد هنا 

discours(")6(  مالو�ه یتكل"ؤ�ن)le visage parle(")7(  فيمنح الخطاب ويجعل العبارات والكلمات

�لصمت والتي "إن الحدیث �البا ما �كون  )8("مخفي وراء القول"ف�كون هناك حوار بين أ�خر كموضوع 

یتد�ل بخطاب العلاقة "وحمو� الو�ه في محاولته لـ )9("ا�ي يجعل من ا�خٓر �نٔ ینفلت والتي منها الثقل

التي تعتبر اللانهائیة من  )11("�لاقة إتیق�ة هي تحت الخطاب"ومع ذ� یبقى مبهما في  )moi(")10(مع ا�ٓ�

                                                                                       
1 Emmanuel Levinas, Totalité et Infini, Essai sur l’extériorité, Biblio essais-Paris,p211. 
2 Ibid, p10. 
3 Ibid, p41. 
4  Dominique Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologique de la 
phénoménologie française suivi de la phénoménologie éclatée, Folio essais, Gallimard-France, 2009, 
p68. 
5 Emmanuel Levinas, En découvrant l’existence avec Husserl et Heidegger, Librairie philosophique, 
(J)VRIN-Paris, ed2, 2001, p239. 
6 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p82. 
7 Ibid, p82. 
8 Emmanuel Levinas, Totalité et Infini, Essai sur l’extériorité, Biblio essais-Paris, p212. 
9 Ibid, p213. 
10 Ibid, p213. 
11 Ibid, p213.  
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كفعالیة إنفعالیة بين ا�خٓر وأ�� ضمن العلاقة اللانهائیة التي  )Désir(ف�ناس مفهوم الرغبةل ٔ�ساس، ویقدم 

هي حس�یة وبتحفظ تختلف عن �ونها بیولوج�ة ا�كٔثر خش��ة، وتقترب من �ونها م�ثافيزیق�ة ؤ�ن 

تختلف كثيرا عن مفهوم الحا�ة ؤ�ن هذه أ��يرة يمكن  )Désir(")1(اللانهائي ل�س معرفة؛ بل رغبة"

وي من ذاتها م�لما تضعف ٔ�نها في ذ�تها و�تها، تتق )2("يمكن إش�باعها الرغبة لا"�� إش�باعها وحسمها ب 

هي فراغ لا يمكن �ٔن ن��قن من  )3("�مثل فكر یفكر ٔ�كثر مما لا یفكر، �ؤ ٔ�كثر مما یفكر"ف�ناس كـ�ش�بهها ل 

         .ملئه، لا يمكن بلو�ه، إن أ�خر �شغلها فهو لانهائي

                                                                                       
1 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p86. 
2 Ibid, p86. 
3 Ibid, p86.  
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في �لاقة مع ) Dieu(ید�ل الله«یقول »Difficile liberté«ف�ناس في نص هكذا �كلم ل    

 ،المناظرة مع الله ومس�ٔ� ا�خٓرف )le monde.(«)1(، والإ�سان في �لاقة مع العالم)l’homme(الإ�سان

 )2("شيء یتعداهالفكر لم �س�تطیع إنجاز "والعالم، �ؤ لنقل الله  تمن �ؤ�د ا�اتیة، ف»كلمتال «من �لال 

 fut mise en(م أ�فكار التي قد�ا د�كارت ولما یلیه �ئ ق�ول بفكرة الله زرع بدا�لناهكذا تتقو� 

mous (إ� لانهائي، زرع ف�نا فكرة اللانهائي"و)l’idée de l’infini"()3(  ف�ناس فكرة التي یعتبرها ل

ذاته  العلاقة مع و�ه ا�خٓر التي�لامة ن والإ�لام لها بموجب فهم ت�ؤیلي �ئ تب�ين لامدهشة يجب الإ�

مفهوم الرغبة ؤ�نه �لال ولو� و�رتقي إلى البعد المیثافيزیقي بفعالیة من تمس� مع الله تت�اوز البعد الإ� 

و�ه "� بفا�لیة الو�ه، ٔ�ي �يریة مفع�  )4("�لو�ه هناك �لطبع، التقاء بفكرة الله �لتقاءعملیة "فعلا 

ا�ي هو  »معرفة المعرف«ا�ي هو الله ف�هما فما وراء  )5("»وا�د مقابل ا�خٓر«الغيریة ثم ا�اتیة 

توضیح ما تبقى ؤ�نه یقدم قراءة  ٔ��لر یقدم نوع من الصلابة لمفهوم أ�خف�ناس ، إن ل ��اتیة في كل مرة

، إن أ�وروبي والواقع الغیغنتوما� يالتلمود النصقالب  في وتنزیلها دة �لمفاهيم ثم محاو� فهمها�دی

�لى شاكلة وضع كل مفهوم في قالبه وإ�ادة المعاني إلى �ٔصلها، ا�ي نعتبره تو�ا �تمثل  لف�ناسمحاو� 

أ�لمانیة في القرن -كإس�تمراریة راد�كالیة �لفلسفة ا�يهودیة"�دید في الفلسفة المعاصرة المتقدمة، و

المك�فة �ليهود كتمرد �لى والخصومة  والخصوبة یةفي فر�سا تمنح مفهوم الخصوص والخصوص  )6("العشر�ن

القول ف�  اس�تغراقو�دم الفلسفة الیو�نیة وموا�ة النظر�ت الكبرى عو�ا والمیل إلى التب�ين الثیولو� 

 �عتبار"وإ�ادة  و�نطولوج�اوتحين سؤال الإ�س�تمولوج�ا ، وجعل الإتیقا الحدث ا�ٔكبر تد�نيخص ال 

                                                                                       
1 Emmanuel levinas, Difficile liberté, Essais sur le judaïsme, Biblio essais-Paris, 2006, p285. 
2 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p86. 
3 Ibid, p86. 
4 Ibid, p86. 
5 Zarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophiep; Husserl. Heidegger. Merleau-Ponty. 
Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, Ellipses-Paris, 2002, p76. 

، 1الجزا�ر، ط- لبنان، م�شورات الإخ�لاف- �ٓ�س�یل هون�ث، م�شورات ضفاف: ، تقلف�ناسرش�ید بوطیب، مد�ل إلى فلسفة إمانویل   6
  .11ص، 2019
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لا يمكن تجنبه  )2("��دث دیني"التي جعلت النظر إلى �الم المع�ش  )1("�لسؤال الإتیقي من �دید

نص، ال نص يهب فال  تلمودیة،دی��ة  محموم �رو�انیاتمحور ٔ�ي جعل أ�خر ووضعه بين قوسين إلى �ين 

الله، �لق الله من  اح��اب�لق العالم من ثم  )3("ـؤسس نصاً بوصفه نصاً بطریقة معینة]یـ"[النص 

 إتیقاولو�ا وم�نُ تب�ين ���ن ا�يهودي من �لال شر�ه لف�نُ  لف�ناسقدم �ٔي ا�خٓر، والظهور المقدس �لو�ه، 

  .ذات �ٔبعاد ثیولوج�ة إلهیةكل نصوصه تحمل مفاهيم  لاعتبارالو�ه ل�خٓر اللانهاني، 

عن هذا معرف�ة ؛ �كاد یصبح س�یان لتوفر كثافة »الثیولوج�ا«، ٔ�و من �ٔ�ل تحدید »الثیولوج�ا«ول فح    

هذه أ�فكار وتصعید  النقاش  �سطالمفهوم ا�ي شكل اضطرا� م�قل ضمن �ريخ الفلسفة، لن نلجئ إلى 

��ة عن اللاهوت ٔ��ل الغلبة، ی عرض ت� الخصوصیات الفلسف�ة وا� �ؤثم المناظرة بين هذا وذاك 

العمودیة وأ�فق�ة التي  دیولوج�ا م�طرفة والإ�راه �ؤ حتى ت� التقس��تیذات مكانة، ثم إ  ق ان�ءاتق�تح و 

، ونذ�ر �لخصوص ت� النصوص التي تم إلقائها �شكل مك�ف في الملتق�ات ٔ�صبحت مم� في عصر�

 ذات النوا� ا�اتیة،ات دیث عن الثیولوج�ا كمفهوم �ذر المفهومبل خطوتنا تت�دد في الح ؛)(والمؤتمرات

                                                                                       
  .11ص المرجع السابق،  1
  .11ص المرجع السابق،  2
، 1المغرب، ط -�اكم صالح، المركز الثقافي العربي�ر؛ حسن �ظم، �لي  ك�ة،، نصیات؛ بين الهرم�نوطیقا والتفك� جورج هیو سلفرمان  3

  .127ص، 2002
  لا �س�تطیع الإبلاغ عن كل ت� النصوص التي من ش�نهٔا �نٔ تناقش المس�ٔ� بجدیة لكن �س�تطیع التن��ه �لبعض منها و�اصة التي �شرت

 Chalier Catherine, «témoignage et théologie», Pardès, 2007/1 N° 42. Cohen-Levinasومقصد�؛  �2007ام 
Danielle, «Levinas et les théologies», Pardès, 2007/1 N°42. Banon David, «La tentation de la 
théologie?», Pardès, 2007/1 N°42. Guibal Francis, «Dieu sans le savoir» Une «raisonnable façon de 
parler de Dieu»? Pardès, 2007/1 N°42. Molinié Georges, «Discours théologique/discours religieux», 

Pardès, 2007/1 N°42. de Vries Hent et Weltman-Aron Brigitte, «Levinas, Spinoza, et le sens théologico-
politique de l'écriture» ,Pardès, 2007/1 N°42. Chalier Catherine, «témoignage et théologie», Pardès, 
2007/1 N°42. Cohen-Levinas Danielle, «Levinas et les théologies», Pardès, 2007/1 N°42. Banon David, 

«La tentation de la théologie?», Pardès, 2007/1 N°42. Guibal Francis, «Dieu sans le savoir» Une 
«raisonnable façon de parler de Dieu»? Pardès, 2007/1 N°42. Molinié Georges, «Discours 
théologique/discours religieux», Pardès, 2007/1 N°42. de Vries Hent et Weltman-Aron Brigitte, 
«Levinas, Spinoza, et le sens théologico-politique de l'écriture», Pardès, 2007/1 N°42. Ombrosi Orietta, 
«Humilité de Dieu, prière de l'homme», 

Pardès, 2007/1 N° 42.   
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أ�س�ئ� " بمعنى »logos«و »dieu«و، »theos«م�علق بـ »«�theologiaئ  »Théologie«فـ

فهو  »�لم اللاهوت«بمعنى  »Théologie«و )1("المتعلقة ���ن التي تد�ل في النصوص المو�ات

، »إله�ي« »theiste«، و»ربوبیة«، »�لٔوهیة«بمعنى  »theisme«ٔ�ي »Théologie«و »لاهوت«

ا�ي وظفه  »Théodicée«�ؤ حتى )2("عق�دة القائ� بوجود ربّ شخصي، هو �� العالم" »ر�ني«

 Über das Misslingen aller philosophischen Versuche « لیب���س وبعده كانط في مؤلفه

in der Theodicée«  لتالي�»Théologie«  لعالم �لم الله، �لم صفاته وصلاته " »لاهوت«بمعنى�

ؤ�كثر من ) 4("م�ني �لى معطیات الو� ا�یني"بمعنى م�حث عقلي مخصوص بوجود الله  )3("و�لإ�سان

ما " »لاهوتي« بمعنى »Théologique«و )5("ا�ي �س��د إلى �م الله المحفوظ في كتب مقدسة"هذا 

  .مخصوص بتفسير وفهم النص ا�یني )6("يختص �للاهوت �ؤ ما ی�سم �سمة �لم اللاهوت

لربما هو حكم مس�بق ل�س بهذه السهو� �ٔفكار في الثیولوج�ا، قدم ل�س ثیولو�؛ بل تقریبا لف�ناس    

�ٔ�رت إنف�ا�ات إيمانویل "لقد ف�ناس لشدة صعوبة ت�ؤیلیة نص ل  - تخصصين�اصة ��ارسين الم -التصريح

 Liberté «یصرح نصومع ذ�  )7("�سمیه قراءات ثیولوج�ة�لمرء �ٔن  ف�ناس لس�نوات �دیدة ما يمكنل 

et Commandement«   نقطة بدایتي �لت�ٔ�ید ل�ست ثیولوج�ة، �ٔ� حقاً �تم، كذ� «ف�ناس قول ل

لقد �ٔ�شئ  الاتیقا بوصفها �لما صارما، الف�نوُم�نُولوج�ا�ئ  )8(»ل�س الثیولوج�ا التي �قٔوم بها، لكن الفلسفة

�،  وم�ثا�زیقالقد ا�ش�ٔ � المیثافيزیقا، فف�ناس خطاب فلسفي عن الله بنف�ات ثیولوج�ة م�حفظة ل 

                                                                                       
1 Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2005, p564. 

�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) R-Z(الثالثمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند ٔ�ندریه،   2
  .1448ص، 2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 

  .1450ص المرجع نفسه،  3
  .171، 1994، 1لبنان، ط- عربي المركز التربوي �لبحوث والإنماء، مك�بة لبنان- بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيعَ   4
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) R-Z(الثالثمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند ٔ�ندریه،   5

  .1450ص، 2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .1451ص المرجع نفسه،  6

7 Cohen-Levinas Danielle et Trigano Shmuel, «Avant-propos », Pardès, 2007/1 N° 42, p9. 
8 Chalier Catherine, «Témoignage et théologie», Pardès, 2007/1 N° 42, p17. 
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التي  )(لتلمودياا�یني  م�انة من ما يخبر عنه فهم النصوص ٔ�كثرؤ�ن صدق النوا� بفعالیة ٔ�كثر م�انة 

ل�س بغرض تصعید  ،- ��تهمةوالإق�وال - �عتبارتصب في قالب ثیولو� لا يمك�نا السكوت عن هذا 

لا لهذا و�شف �م �شعر� بصدق وق�ا�ات تمنح فعالیة �س�تمرار  اك�شافالنقاش بقدر المحاو� �لى 

والإق�وال ا�ي تم  المشافهف�ناس ثیولو� لكن فقط من �ب ك�وب �لى �ٔن ل تهمة �لقول الم ا�يمكن إلحاق 

متردد �لى الثیولوج�ا �ؤ  واعتقدا عرضه في كثير من المناس�بات ومقصد� ت� النصوص التي لها ش�ٔ�

هو ذاته ال�م ا�ي �اول  ف�ناسل  ف�نُوم�نوُلوج�احتى خصوصیة ما هو ثیولو� وفلسفي في نصوص 

�شكل زحز�ة وإ�زلاقات ذات نوا�  التيدا�ل حزمة نصوصه المت�خٔرة  ف�ناس توضی�ه �باقي المفاهيمل 

مك�ف، والتي هي �ل�س�بة لنا إبداع يمنح فعالیة  ذات معنى م�عددةوالتي هي �ل�س�بة لنا ت�ؤیلات 

    .ها�طٔراف  �شكل �ل�س�بة لنا إعجاب �لى �دود )1("تجربة �ٔ�لاق�ة رائعة وسام��ة"موضوعنا ٔ�نها فعلا 

؛ بل �لق وال�شریة ع�شالم  ةمانحالثیولوج�ا دا�ل  لامحدود كمفهوم »الله«ال�م عن  -�ةمن -يمك�نا   

مَاوَاتِ « -لا نفرق ب�نهما-،لقر�نٓم�لما وضحه نص العهد القديم والجدید، وا العالم فيِ البَْدْءِ َ�لقََ اللهُ الس�

�مَا �� �لقه و  ]4:38ایوب؛ [ »وَا��رْضَ  ذَا ��رَادَ شَ�ْ�اً �� ﴿إن
�
 ]82سورة �س، ا�یٓة[﴾َ�ُ كُنْ فَ�كَُونُ یقَُولَ نْ مْرُهُ ا

ِ : قاَلَ اللهُ « ثم مَاءِ وَ�لىََ  لِنصَنعَ ناَ، فَ�َ�سََل�طُونَ �لىََ سمََكِ البَْحْرِ وَ�لىََ طَيرِْ الس� بهَِ �سَْانَ �لىََ صُورَتنِاَ كَش�َ
�
الا

رَ��ى اللهُ كلُ� ف« ذ�ثم بعد  ]2:9: �كو�ن[ »ا��رْضِ دِب� �لىََ ی دابّ  كلّ ا�بهَْاَئمِِ، وَ�لىََ كلُِّ ا��رْضِ، وَ�لىََ 
                                                                                       

 يمك�نا التن��ه حول هذا �لفقرة؛»VIII. Le nom de dieu d’après quelque textes talmudiques«  ف�ناس یقول ل"Le 
Talmud, qui représente la tradition orale d’Israël -consignée pas écrit entre le IIe et la fin du VIe siècle 
de notre ère- est, dans ses soixante-hui traités, un texte immense, de plus de trois mille pages in-folio, 
revêtu de commentaires et de commentaires des commentaires. Pendant près de quinze siècles, ce 
revêtement se constituait dans la vie intellectuelle des communautés juives dispersées dans le monde. 
Le texte est une dialectique vivant animant les discussions des docteurs d’Israël. Il agite plus de 
problèmes qu’il n’impose de solutions, malgré l’apparent ou le réel souci qui le guide: régler la vie 
rituelle, juridique et morale des fidèles. Texte qui n’est en rien folklore: jusque dans son enchaînement, 

il reste savant, d’une science dissimulée, mais réservée aux exigences extrêmes  ] " راجع؛Emmanuel 
Lévinas, L’au-delà du Verset; lectures et discours Talmudiques, Les éditions de Minuit-Paris, 2007, 

p143. [ 
1  Jean Dominique Robert(op), «Dieu de la Métaphysique. Dieu de la religion», Nouvelle Revue 
Théologique, 1982, 104 NO5, p668. 
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ا صَنعََهُ مَا  ذَا هُوَ حَسَنٌ ِ�د�
�
ما �رید قو� انه يمكن ال�م عن �ٔفعال  بقدرته اللا محدودة ]4:32تث��ة؛ [»فاَ

�سم ا�ي قدمه النبي  »يهوا«و »)(الله«الله ٔ�نها ف�ض عن اسمه المتعالي و��م ٔ�كثر عقلانیة؛ 

 »یلإ «حتى  �ؤمفهوم الإشارة و  د العبراني ا�ي كثير ما یعبر عن ضمير الغائبقموسى في المعت

تجس�ید  إلىرم�ة تعني القوي وكان العبرانیين بحا�ة ا�ٓ  »یلإ «وان كان  »�عبد الله«�رجمة لـ »ائیلسر إ «و

م�ذ البدء  �برالله هو أ�ول م�د القدم وهو ا �ٔن"ثم �س�ت�نٔفون القول �لى  )(الله قریب من ال�شر

 وهو القصد الوارد في ا���ت السماویة، )2("المش��ة ف�فعل ما �رید �ؤيخلق �لكلمة "الله  إن )1("أ��ير

بَهِ اللهِ صنعه �. �دٓم�یَوْمَ َ�لقََ اللهُ «ـف الله مالا يمكن فهمه ما لا يمكن  إنبل  ]�26:1كو�ن؛ [».لى ش�َ

في  إلیهالعودة  إلى�سعى الموجودات  ،وراء العالم ويمتلكه من هذا ما لا يمكن بلو�ه هو ما ؤ�كثر تصوره

 »حب«و  »رغبة«�ئ  ،»ف�بين«فراغ  ،لا حسم ف�ها�ي بين الضف�ين المتناقضتين تعطش كل لحظة ف

الله  »المابين«ا�ي ذاته یناشد الله فالعلاقة  أ�خرالمس�تحیل واللام�ناهي الك�نونة تناشد بلوغ  إلى

سمعنا صوت الله في  �ٔنن الله الباطن ف�نا قد نطق بها، فما إلا �ٔ لا نعرفها  �نٔنا"ج �لى ر خر تت�اوا�ٓ 

                                                                                       

   نص ضمن لف�ناسعند » الله«يمك�نا الإشارة هنا إلى اسم»L’au-delà du Verset ; lectures et discours talmudiques « انه
لك�ه في » Bog«وفي الروس�یة»  Gott«وأ�لمانیة»  Dieu«إسم یت�اوز أ�سماء المعروفة، بل إن اسم الله یف�ح إخ�لافا بمعنى في الفر�س�یة

ة في فلسف�ه و�ٔكثر من هذا �نٔه وهي دلا� تبرر خصوصیة ذات مكان» الخالق«�ئ» Le Saint b’ni-soit-Il« هو) Talmud(التلمود
 Emmanuel Lévinas, L’au-delà du Verset; lectures[ع� یقدم خطاب �ير الخطاب الثیولو� المعروف عند ر�ال ا��ن يج

et discours Talmudiques, Les éditions de Minuit-Paris, 1982, p147[  
هو ا�ي �كون وقد �رجم بلفظ الرب، ویفسره بعض العلماء ب�نٔ معناه هو ا�ي یو�د �ئ في العبریة إسم للإ�  الحق�قي، معناه "الله ويهوه؛ 

� �سري في أ�هویة �ئ يهب، فهو إ� العاصفة، و�رد في العهد القديم ٕ�سم  يهوه، والله، وإ�، ورب، وجمیعها لها مدلول وا�د یدل �لى الإ 
فيهَوَْه إ� شعب بدوي ق�لي، وهو إ� . لسان موسى في صحراء س��اء، حس�� ورد في التوراةيهوه، إ� الق�ی� الإسرائیلیة، ا�ي �ٔ�لن توراته ب 

حرب إقليمي، ٔ�تخذه موسى إلهاً یضع �ؤامره ؤ�حكامه �لى لسانه لیك�سب صفة القدس�یة، وفرض عبادته �لى قومه بني اسرائیل �لإرهاب 
فوزي محمد حمید، �الم أ�د�ن بين أ�سطورة والحق�قة، دار الكرامة "[ووجودهما�ي ما �زالون ی��عونه ٔ�سلوب في تث��ت د�ائم �یانهم 

   .]385 384، ص ص 2007، �5لطبا�ة وال�شر والتوزیع، ط
  " ا ثم سمَِعَ [إلى ما بعد �ٔ�م موسى �لیه السلام ی�س�بون إلى الإ� إعمال الإ�سان وحركاته، فذ�روا انه كان يمشي في الجنة] العبرانیين[ظلوا

اَرِ، فاَخْ�بََ�� �دَٓمُ وَامْرَ��تهُُ مِنْ وَْ�هِ  یًا فيِ الجَْن�ةِ عِنْدَ هُبُوبِ رِيحِ ا�نه� ِ� مَاش�ِ
�
بِّ الا ِ� فيِ وَسَطِ شجََرِ الجَْن�ةِ صَوْتَ الر�

�
بِّ الا ُ� . الر�

�
ب� الا فَ�اَدَى الر�

" كان یصارع وی�كلٔ و�شرب ويخشى مر�بات الجبال وانه دفن موسى ح�� مات في مو�بٓ وانه]] 9.6م��ا؛ . [»���ْنَ ��نتَْ؟«: �دَٓمَ وَقاَلَ �َُ 
  .]74ص، 2005، 4مصر، ط- عباس محمود العقاد، الله، نهضة مصر �لطبا�ة وال�شر والتوزیع[

  .75ص ،2005، 4مصر، ط- ، نهضة مصر �لطبا�ة وال�شر والتوزیعالله ،ادقعباس محمود الع  1
  .82ص ،المرجع نفسه  2
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كنوع من الاتصال الغير  )1("أ�عماقولا ریب، فان أ�عماق تنادي . �س�ت�ابة � إلىأ�خر حتى �در� 

الاتصال " »)(هنري دوميريفلسفة ا��ن عند «ضمن نص  �Jean Lacroixئ م�لما يخبر� مصرح به 

  )3(".الحوار مع الله"و )2("،��

وا��ن في كل مرة  »الزمان وأ�زل«�كلم ولتر س�ت�س كثيرا عن هذه الرغبة إلى اللام�ناهي ضمن نص    

بتعلیق  الف�نُوم�نوُلوج�القد قامت  )4("،الموجود �ى ال�شر إنما هو تعطش إلى المس�تحیل"یعتبر الحافز 

 ideen zu einer reinen«في نص  هُوسرّلفكرة الله و�اصة الإشارات التي قد�ا 

phänomenologieund phänomenologie philosophie« ـالمعنونة ب 58§الفقرة»Die 

transzendenz Gottes ausgeschaltet«  ل�س�بة ��اتیة المو�دیة والخالق الرب  ل�ئ عزل الله عز�

ول�س  )5("إلها مطلقاً "التر�س�ندنتالیة المثالیة �المها الخاص بو�ه �اص و�لعالم بو�ه �ام فالإ� �ارج العالم 

ما ٔ�كده نص یوسف سایفرت في عمل موسع وهذا . بل مفارق حتى ��اتیة المو�دیة ؛مفارقا �لعالم فحسب

 Gott als Gttesbeweis; Eine phänomenologische«المعنون بـ الف�نُوم�نوُلوج�ابين الله و 

Neubegründung des ontologischen Arguöents«)(،  بنوع من الإلحاد�اد �ئ كإقصاء 

                                                                                       
   .38، ص2013، بط،مصر- ز�ر�ء ا�راهيم، الهیئة المصریة العامة �لك�اب ؛؛ مقال في فلسفة ا��ن، �روأ�زلولتر س�ت�س، الزمان   1
  ٔ��ل التن��ه عن متن فلسفة ا��ن عند هنري دوميري راجع النصوص التالیة؛Dumery henry, la foi n’es pas un cri 

Casterman; réédité au, seuil, révisé et augmenté, suivi de foi et institution. Critique et religion, 
problèmes de méthode enphilosophie de la religion. Philosophie, de la religion, essai sur la signification 
du christianisme.  Le problème de dieu en philosophie de la religion. Phénoménologie et religion. 

Philosophie et religion.  
، 2016 ،بط مصر،- ٔ�نور عبد العز�ز المركز القومي �لترجمة ،يحي هویدي ؛�ر ،نظرة شام� �لى الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة ،�ان لا�روا  2

  .85ص
  .86ص، نفسهالمرجع   3 

  .39ص، 2013مصر، بط،- ولتر س�ت�س، الزمان وأ�زل؛ مقال في فلسفة ا��ن، �ر؛ ز�ر�ء ا�راهيم، الهیئة المصریة العامة �لك�اب  4
5  Edmund Husserl, Ideen zu einer reinen phänomenologie und phänomenologie philosophie; I. 
Allgemeine einführung in die reine phänomenologie, Den Haag  Mqrtinus Nijhuff, s225. 

  عندما �س�تعمل الطریقة "یت�دث یوسف في ملخصة لت�لیل فكرة الله والت�لیل الف�نوُم�نوُلو� ٔ��ل البرهنة عن الله یقول
م إلا العالم الف�نوُم�نوُلوج�ة، وعندما نلتزم الإلتصاق �ٔ�ش�یاء نفسها فقط، فإننا ننطلق من �ون العالم و�ده هو ا�ي یو�د وب�نٔه لا يمكن ٔ�ن نفه

عندما نفكر بعمق یتضح لنا �ٔن المعرفة المباشرة �ير م��ا�سة مع القلانیة، وب�نٔه �لمعنى ا�ق�ق فإن عكس الظاهر هو الصحیح، وب�نٔ وب�نٔه و 
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)( ، ٔأ�ولىا�ي قدمه هیدغر في بدایة نصوصه المطول ال�م حتى �و)( اصة؛�»Die onto-

theo-logishe verfassungder motaphysk«  عندما یتحرك أ�خر تتحرك الك�نونة والله، فا�

�كملان  ؤ�نهماوهیدغر  هُوسرّلول�س م�لما إدعى  ،�لك�نونة �عتباريهب أ�خر ا�ي یقدم صلاح�ة 

ركلي وشلنغ في مس�ٔ� الإنتاج�ة �لك�نونة، لقد شكلت دافعیات الك�نونة إعجاب إلى در�ة تعلیق فلسفة �

حتى إر�ا�ه  �ؤأ�س�ئ� المتعلقة �� �ونه مفهوم مفارق یغادر �الم المع�ش ثم تفسير وفهم ونقد �الم الحیاة 

                                                                                                                                                                                
یوسف "[وب�نٔ جوهر الله لا یعرف، وب�نٔ العالم معقلن في ذاته وب�نٔ الجوهر الإله�ي �ير مفهوم» شيء مفرغ م�ه«وجود جوهر العالم هو 

، 2015، 1المغرب، ط- لبنان، مؤم�ون بلا �دود- ن الف�نوُم�نوُلو� الواقعي �لى وجود الله، �ر حمید لشهب، �داولسایفرت، البرها
  .]61ص
   يمك�نا التن��ه ولما يمث� هذا المفهوم من وزن �لى مس�توى العام �ٔو ا�یني وحتى الفلسفي، نجد دراسات كثيرة في الفلسفة و أ�بحاث

ير تصريح، ومقصد� ت� النصوص التي تفهم نصوص �ٔخرى �بر �ريخ الفلسفة والتي هي فهم في فهم إمكانیة الحدیث الفلسف�ة بتصريح �ؤ بغ
بحماس –ا�لن نی�شه " عن الله ضروري لك�نونة الإ�سان الإ�ساني، يجذر بنا وبغض النظر عن كل ت� النصوص الإشارة م�لا إلى نی�شه 

 الرغم من انه لم یقضي ب�ئ �ال من أ�حوال �لى م�ل هذه ��داث النفس�یة التاريخیة �لقضاء �لى» موت الله«عن  - �ٔكبر وب��ات �ٔكبر
كن���ة –�لى قوة �راهين وجود الله، یعني القضاء الشكلي �لى فكرة الت�سٔ�س العقلي للإعتقاد في الله �لى العكس من هذا فإنه قد ا�ترف 

الإ�سان «�رد فعل لـ»هكذا �كلم زاراتوسترا«�زعز�ة الإ�سانیة كلها، كما وضح في كتابه؛  ب�نٔ �دث موت الله لابد �ٔن �كون مس�بوقا - نهائیة
فلا یو�د هناك �ئ معتقد في الله اس�تطاع ان یعبر بوضوح عن هذه النتائج الشام� وا�یفة لهذه ا�نهایة المل�دة . �لى موت الله» العظيم

ي قال ب�نٔ قاتلي الله �قٔدس ما يمكن للإ�سانیة �نٔ تمتلكه، قد يخلصون أ�رض من كل كنی�شه المل�د ا�» الإ�ترافات �نثروبولوج�ة«لـ
یوسف سایفرت، البرهان الف�نوُم�نوُلو� الواقعي �لى وجود الله، �ر حمید ."[السلاسل وب�نٔ الإ�سانیة س�تجن عن طریق �دم لانهائي

  .]49، ص2015، 1المغرب، ط- لبنان، مؤم�ون بلا �دود- لشهب، �داول
   ا�ي » �كارل �ریغ«لـ » عن الوجود«في فكر هیدغر، وارتباطه �ٔ�نطولوج�ا بدلیل إطلا�ه �لى نص » �ٔ�ر البعد ا�یني«لا يمك�نا إغفال

،و�د هایدغر في نهایته نصوصاً �دیدة اخ�ارها المؤلف من كتا�ت �ٔرسطو ) 1896(بجامعة فرایبورغ �ام) �لم أ�صول(كان �ٔس�تاذاً �لعقائد
إلى �انب التصورات أ�ساس�یة في أ�نطولوج�ا، حتى �ٔصبح هیكل ) 1617ـ1458(�ویني والثیولو� ال�سوعي �س�باني سوار�زوا�ٔ 

ف�ة حتى المیثافيزیقا یت�سٔس �لى الجدلیة بين �نطولوج�ا والثیولوج�ا، �لإضافة إلى دراس�ته الثیولوج�ة التي تلقاها في معهد فرایبورغ أ�سق 
وهو التصور ا�ي ساد الفلسفة » ل�س هو القيمة«كان لها دوراً فعالا ومؤ�راً في توج�ه فكر هیدغر فا� عند هیدغر  التي) 1909(�ام

فإن ا�تزال مفهوم الله ٕ�عتباره قيمة «الغربیة م�ذ عهد �ٔفلاطون �لى نی�شه؛ �ئ انه �رفض فكرة �ون الله إلهاً �ٔ�لاق�ا یقول جون ولیامز؛ 
�ا �رفض هیدغر فكرة وجود الله فقط من ا�ل �ایة عملیة هي �شریع قيم أ��لاق الإ�سانیة وأ�وامر أ��لاق�ة » هو الموت الحق�قي �

و�لتالي �كون وجوده مشروطا بوجود هذه الغایة، هذا تقلیل من قيمة الله المطلقة، هكذا �رفض هیدغر مجرد إ�تزال وتقلیص الله في مجرد 
ونواهیه أ��لاق�ة، �ٔو في مجرد ت�دٔیة الشعا�ر والطقوس، لهذا تتكشف ماهیة الله في الحضور و�ردید ندائه  الإلتزام ل�شریعاته و�ؤامره

أ�نطوثیولوج�ا، مر�ب من كلمتين هما : و�س��ع إلیه، ویت�دث عبد العز�ز بومسهولي في تعلیق � عن مفهوم أ�نوتیولوج�ا لهیدغر یقول
هیدغر هذا المصطلح ��لا� �لى �نٔ مس�ٔ� الله يمكن ٔ�ن تفحص من و�تين مغا�رتين، فٔ�ن ٔ�نطولوج�ا وثیولوج�ا وقد إس�تعمل 

راجع؛ مير� سامي، ). [ثیولوج�ا(ةكما یغدو فكرة كام� ) ٔ�نطولوج�ا(یبحث عن مفهوم الله فهو یغدو في ا�نٓ ذاته كائنا حقا) المنطق(العقل
 ,J. Beaufret et Autresو. 202 198، ص ص2016الله، مج� �س�تغراب، هیادغر وا��ن؛ السفر في ا�لغة والسكن إلى جوار 

Heidegger et la question de Dieu, Bernard Grasset, 1980 .ٔنظر؛ هیدغر مار�ن، ما الفلسفة، ما المیثافيزیقا؟�  [  
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وهیدغر ؤ�نهما ظالتنا في كل  هُوسرّل ف�نُوم�نوُلوج�اإلى ٔ�ص� الماهوي وأ�نطولو� �لى �د تعبير 

  . إتیقي ف�نوُم�نُولو�إعتبار 

نتاج ثم الإنتاج�ة �ئ إ�شاء بنوع من الإفصاح، فعنف الك�نونة الإ ، بمثابة إ�ادة فض مضمون أ�خر   

�لى زحز�ة  »مع- �ینونة«بل تعمل  ؛اللانهائي »الش��ه«، التي تعتبر »مع-الك�نونة«جعلنا �سامح 

ويجعل �ینونة  )1("یعمل الو�ه �لى �ل�� �ٔ�نیة أ�� في �د ذاتها"ثم النظر والعلاقة والمساء�  »الك�نونة«

وتقول  ،ف��ساءلوالغلبة المقدرة �لمماث� في كل مرة  )2("�ارج هذا الطم�نٔ��ة" قصدیة المعرفة في �يرة

 )3("ما نعتبره �خٓرا �شكل مطلق اس�تق�ال"ا�ي یعتبر »�مٔ� و�ا وا�دا لك�ه ل�س و��ي«هكذا 

خر، وو�ه ا�خٓر ا�ي یبرز فلانهائیة ا�خٓر تجعل الك�نونة تخرج من تقوقعها وفهمها إلى �ه�م ��ٓ 

�كون بمثابة �ٔمر �ل�س�بة لي، لعریه ولحاج�ه إن حضوره "�شكل مطلق في س�یلان مس�تمر �سائلني دوما 

 )5("لا �ٔ�د �س�تطیع �ٔن يجیب نیابة عني"یة تخصني �ون ثم مسؤول  )4("هو ا�ي يجعلني �قٔوم �س�ت�ابة

عن طریق فض مضمون ا�خٓر والك�نونة التر�س�ندنتالیة، ؤ�ن  الإتیقافلسفة  ف�ناسهكذا ی�شئ ل 

  .)(والمسؤولیة )6("يجعلنا �مٔام مشكلة ا�خٓر ف�نُوم�نوُلوج�االتفكير في التر�س�ندنتالیة و�لاقة الإ�سان بها "

                                                                                       
1 Emmanuel levinas, Humanisme de l’autre homme, Bibio essais-Paris, 1972, p53. 
2 Ibid, p53. 
3 Ibid, p53. 
4 Ibid, p53. 
5 Ibid, p54. 
6 Emmanuel levinas,  Ethique comme philosophie première, Rivages poche-Paris, 2015, p69. 

   ف�ناس�یة �ئ م�لما یقد�ا معجم المصطل�ات ا�ل يمكن التن��ه عن مفهوم المسؤولیة"la Responsabilité est une responsabilité 
pour autrui, ce qui veut dire qu’il ne s’agit pas de répondre devant autrui des actes dont je suis l’auteur, 
mas de répondre devant l’autre des fautes et des souffrances de l’autre, le moi est responsable des fautes 
qui n’out pas commencé en lui, accusé au-delà de tonte culpabilité, Mas pas plus qu’il ne s’agit 
d’endosser la responsabilité de mes actes, il n’est possible d’endosser ma responsabilité pour les actes 
d’autrui : de lui, je réponds malgré moi, avant toute conscience, tout engagement et tout choix, Ma 
responsabilité pour autrui est une «responsabilité d’otage».., non pas libre décision d’endosser les fautes 
et les souffrances d’autrui, Mais impossibilité de ne pas me mettre à sa place, de ne pas souffrir pour 
lui, la responsabilité est vulnérabilité, et c’est pourquoi «dés la sensibilité, le sujet est pour 
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 في تتكلم، وأ�خر ��ور ذاته و�ه لو�ه؛ الك�نونةلا ننكر ب�نٔ  -مرة �نیة-فض مضمون ا�خٓر   

عن العلاقة  لف�ناسیتكلم  »Ethique et infini« )1982(و »Totalité et infini«) 1961(نص

. یتكلمالو�ه . مرتبطانالو�ه والخطاب "ا�ات موضوع ثم إس�تعادة أ�خر كمسؤولیة تجاه الك�نونة إن

�كل ما تحم� من معنى  )vision(")2(رؤیة"ل�ست  )1("یتكلم بما �نٔه من يجعل الخطاب ممك�ا ومن یبد�ٔه

ا�تر� ضمن خطاب �ئ �م والجواب بمعنى المسؤولیة،  إتیق�ةبل �علاقة ٔ�صلیة  ؛سطحي خش�بي �اف

المسؤولیة، ثم لربما هو ممل �ل�س�بة لنا لك�ه یقدم إعتباریة قول والمقول،  »Ethique et infini«نصا من

ٔ�ن القول یتضمن ). le dit(والمقول) le dire(دوماً �ٔميز، في الخطاب، بين القول «لف�ناسیت�دث 

. ، هو ضرورة من النظام نفسه ا�ي یفترض مجتمعا بقوان��ه ومؤسساته و�لاقاته �ج�عیةضرورة مقول

القول طریقة . �كل �ساطة بت�مٔ�، بل إني �ٔج�ب سؤا�ن القول، إنه حق�قة ذ� الو�ه، لا ٔ�كتفي لك

من الصعب الخلود  لكن إلقاء التحیة �لى ا�خٓر، هي تحمل لمسؤولیتي �مٔامه، لإلقاء التحیة �لى ا�خٓر،

يجب �ٔن نت�دث عن . إلى الصمت في حضوره؛ هذه الصعوبة تجد ٔ�صلها ا�نهائي في ا�لا� الخاصة �لقول

الو�ه �یه ما ف )3(»شيء ما، عن المطر والجو الجمیل، ل�س �م، لكن نت�دث، نجیبه، ونتحمل مسؤولیته

أ�خر كموضوع " ت م�قل إلى الكشفيخف�ه ما �ستره في اللانهائي و�ده التكلم من يخرج�ا من صم

العلاقة الإتیق�ة "�لك�نونة، �ئ �ٔن مصداق�ة تجربة الك�نونة وأ�خر في  )4("،كم�اور یظهر في لحظة إح�وائه

مع المسؤولیة التي تحرر الك�نونة من تفردها واس�تقلالیتها بذاتها في ذاتها �ئ  )5("التي هي تحت الخطاب

فالك�نونة لا يمكن �ٔن تتجنب هذه المسؤولیة مع ا�خٓر فلا �ٔ�د �كون في  )6("س�یادتها ومن �ٔ�ن�تها"من 

                                                                                                                                                                                
l’autre».[Rodolphe Calin, François-David Sebbah, Le vocabulaire de lévinas, Ellipses édition marketing, 

Paris, 2002, pp 49 50.]  
1 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p82. 
2 Ibid, p82. 
3 Ibid, pp82 83. 
4 Emmanuel Levinas, Totalité et Infini, Essai sur l’extériorité, Biblio essais-Paris, p213. 
5 Ibid, p213. 
6 Emmanuel levinas, Humanisme de l’autre homme, Bibio essais-Paris, 1972, p54. 
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�ير الك�نونة الو�ه لو�ه مع  مس�ئولمكان الك�نونة �ير الك�نونة لا ا�د یتكلم �ؤ يجیب لا ا�د �كون 

 �ضطرار، حتى دون )]ا�خٓر[(عنه مس�ئول��ٔ� "فـ قریب من الك�نونةالش��ه ا�ي هو �خٓر في كل مرة 

 �س�تهانةلهذا لا يمك�نا  )1("إلى تحمل المسؤولیة عنه؛ إنها مسؤولیتي، إنها مسؤولیة ما وراء ما �قٔوم به

مجرد صفة �س�یطة ��اتیة كما لو �نهٔا  كانت مو�دة سلفا في ذاتها ق�ل "�رابطة المسؤولیة في مجرد ٔ�نها 

ن �یٔة قرابة دم �ؤ �ائلیة، ؤ�كثر من المسؤولیة بعیدة ع )la relation éthique"()2(العلاقة الإتیق�ة

ٔ�نها  مس�ئو�ذ� �رد �نٔني �عٔرفه من م�طلق تدشين قصدي سابق مرتبط بت�الیل الوعي بل ا�اتیة 

تت�اوز كل إنفعال من  )3("الرابط ا�ي �ربطني به لا یتحقق إلا كمسؤولیة"�لقرب من ا�خٓر ؤ�ن 

ؤ�نه �س�تدعینا  �مٔامه مس�ئولينا�اتیة �ئ سواء �ٔعجبنا �ٔم لا، قدم�ا � شيء �مٔ لا، سوف نق�ل به ٔ�ننا 

    .ٔ�ننا �رى الله من �لا� Axel Honneth لغة�لى �د  الإتیق�ة )4("نداء المسؤولیة"إنه 

ا�ي یتكلم من �لالنا، نا، ل دا� إكتم الله  )26؛ Johann Wolfgang Goethe("ؤ�كتم دینكَ"   

یتزاید عند  حماسبل  ؛ل�س خوف )5("اسمهالعلاقة مع الله عند كتابة وقراءة "ا�خٓر هو �م الله و

ف�ناس إن ل  )6("ر المشاكل المتعلقة �لخطى المیثافزیق�ة والخطى المتعلقة ��ذتحدید بح"ف�ناس ٔ��ل ل 

 »Quatre lectures Talmudiques« )1968(ل نصيخوض في الثیولوج�ا وفلسفة ا��ن من �لا

 »Du sacré au saint. Cinq nouvelles lectures talmudiques«) 1977(صنو 

 A«) 1988(ونص »«Dieu que vient à l’idéeو »L’au-delà du verset«) 1982(ونص

l’heure des nations« 1993(ونص (»Dieu, la mort et le temps« ونص)1996 (

                                                                                       
1 Emmanuel Levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France, 1982, p92. 
2 Ibid, p92. 
3 Ibid, p93. 

، 2019، 1الجزا�ر، ط- م�شورات �خ�لاف. لبنان- ، م�شورات ضفافلف�ناسرش�ید بوطیب، نقد الحریة؛ مد�ل إلى فلسفة إمانویل    4
 .159ص

5 Emmanuel Lévinas, L’au-delà du Verset; lectures et discours Talmudiques, Les éditions de Minuit-
Paris, 2007, p145. 
6 Jean Dominique Robert(op), «Dieu de la Métaphysique. Dieu de la religion», Nouvelle Revue 
Théologique, 1982, 104 NO5, p659. 
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»Nouvelles lectures talmudique«  حتى ت� النصوص التي كان لها وقعا من ح�ث الإشارة و

) 1982(ونص »Difficile Liberté; Essais sur le judaïsme«) 1976(نصك البعیدة 

»Ethique et infini« 1994(ونص (»Liberté et commandement«  ولما یليها من الحوارات

 Dieu entre en rapport avec"یقدم الشهادة عن الله والعالم؛ بل إن ، ا�خٓرالك�یفة ةا�كأديمی

l’homme, et l’homme avec le monde ")1(  الله التر�س�ندنتالي المطلق اللانهائي يحیا في  �ٔنٔ�ي

لقد ثم سابقا إغراق الله في  )2("وجود إ� إيجابي" هكذا يحدد لف�ناس وجود الله )(العالم من �لال ا�خٓر

�ٔنطلاقا من ثیولوج�ا، -خضم المیثافيزیقا ولابد ا�نٓ من التفكير في الله �ارج الفلسفات، �ارج أ�نطو

الإتیقا كفلسفة ٔ�ولى �لى �سٔاسها �س�تعاد الله كمسؤولیة ٔ�ي ضمن  )3("كإثنانوثیولوج�ا  ف�نوُم�نُولوج�ا"

خر هو الله �ٔن ا�ٓ "ولا �قٔول بل عن طریق إتیقا الو�ه ا�خٓر �سير إلى الله، �ٔسمع �م الله  ؛إزاء ا�خٓر

  .والله ف�ناس �رس�ندنتالیة النص التوراتي المقدسهنا یظهر ل  )4("�م الله) و�ه(بل �قٔول إنني �سمٔع في

                                                                                       
1 Emmanuel Lévinas, Difficile Liberté; Essais sur le judaïsme, Biblio essais-Paris, 1976, p284. 

   عن "یت�دث  1975د�سمبر  25؛ التفكير في الله إنطلاقا من الإی��قا، ا�ي إلقي في جمعة لف�ناسيمكن التن��ه حول هذا �لى نص
إنه التعالي اللام�ناهي، ٔ�ن ) non thématisable(لا یق�ل �ح�واء ويمتنع عن الموضعة - لاءح�ث لا یتوقع م�ه إم�- الىخر ا�ي هو المرئي 

إنه تعال لا تناس�بين بمعنى ان هناك ش��ا ) proportion(فكرة ملء القصد بواسطة الرؤیة هي هنا �ارج الموضوع كما هي �ارج التناسب 
بحیث لا يجب �نٔ (إن �ی��قا هي �لاقة ��خٓر، �لقرب . صیغ الثیولوج�ا السالبة �خٓر �ير القصدیة، وهذا التعالي لن یصير مردوداً إلى

یدل ق�ل كل شيء �لى الخاصیة العرضیة لهذه العلاقة �نٔ ) prochain(» القریب«إن ). تلت�س مدلول القرابة بمدلول الجوار �لمعنى المكاني
بة بما هي مسؤولیة تجاه ا�خٓر، مسؤولیة لازمة، �ٔو مسؤولیة إلزام�ة، ٔ�ن الغير �ٔن هذه العلاقة هي قرا). �تٓ(الغير، القریب، هو �ؤل ضیف

بعد «�ٔما لا مشروطیة الرهینة فهو شرط لا �س�تطیع بدون �ٔن نقول �بٔدا مجرد . هو يحاصر إلى �د مسائلته ٔ��ي �اتي فإنه یصيرني رهینة
إنها مسؤولیة بدون �دود و�ٔنها لا �ش�به . المسؤولیة و�دها من �ٔ�ل الغيرتظل . وهذا یعني ٔ�نه في أ�زمة الراهنة لٔ��لاق(» إذنك س�یدي

. إن هذه المسؤولیة تمضي إلى �د الإ�شطار، و�شطي ا�ٔ�). قط دینا يمكن �سدیده دوما، ٔ�ننا لس�نا قط مع ا�خٓر في �ل عن المسؤولیة
ثیولوج�ا، �ر؛ عبد العز�ز بومسهولي، �ؤراق - ثافيزیقا �ؤ الله وأ�نطوالتفكير في الله �ارج المی «، لف�ناسإيمانویل ." [ ثمة هنا ذاتیة أ��

  .] 171 170، ص ص 2007، 17فلسف�ة، العدد
2 Ibid, p178. 
3 Dominique Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologie de la 
phénoménologie française suivi de la phénoménologie éclatée-Gallimard, 2009, p149. 

 .66ص، 2001، 1لبنان، ط- �ادل عوا، عویدات �ل�شر والطبا�ة: �اكلين روس، الفكر أ��لاقي المعاصر، �ر  4
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�م في الثیولوج�ا �ل�س�بة لنا فعلا یعتبر  )1("كلمة الله، �كلم مع الله، �كلم عن الله، و كلمة الله"  

عن الله جع� �رتبط بلغة الثیولوج�ا  لف�ناسف�ناس، إن �م �ين الثیولوج�ين والمتخصصين في ل وإلى الباح 

من �لال التقرب من الله ضمن ت�ؤیلیة ٔ�تیق�ة �ؤ ضمن فلسفة عن  )2("ا�لغة ا�ی��ة والخوف من الله"و

ف�ناس التي یعرفها ل  »الثیولوج�ا«و »فلسفة ا��ن«لسفة في ا��ن وف ا��ن التي نفهمها الیوم �لى �نهٔا 

لكن مس�تعين في ذ�  )3("مع الله تكلمٔ�بحاث في �لم الله، بطریقة معقولیة ل ) Théologies(الثیولوج�ا"

وإن لنا ، �ینا قول م�ثٔور لهرقلیطس ا�ي شكل إعجاب تجربة ومع�ش ا�يهودیة �ئ تجربة إ�راهيمب ف�ناس ل 

في حشد معان م�عددة في  حمل وكثافة لغویة ورنين مف�و�ة �تميز ب�سٔلوبكان و�لى �د تعبير �شارلز 

التي نتفق في �رجمتها   )thos anthrôpôi daimônê«)B119« ، یقوللفظة �ؤ عبارة وا�دة

  )(»�ٔ�لاقُ الإ�سانِ قرینهُ«بـ

                                                                                       
1 Emmanuel Lévinas, L’au-delà du Verset; lectures et discours Talmudiques, Les éditions de Minuit-
Paris, 2007, p107. 
2 Ibid, p11. 
3 Ibid, p11. 

   ٔالكلمة الثانیة "يمكن الوقوف والتن��ه إلى هذه العبارة التي إعجب��ا من م�طلق موضوعي �لى �د ت�ؤیلات النصوص المتقدمة �لى �ن
»anthrôpôi«في �ا� المفعول �ير المباشر ،In Dative Case  وتقع بين إسمين لحق�ق�ين في �ایة التبا�ن والإخ�لاف، »�الإ�سان«لـ ،
بما ق�لها �ٔو بما بعدها �لى ال�ساوي، والظاهر �ٔنها مقصودة » anthrôpôi«نحو� يجوز �ٔن �رتبط). »daimôn«�لٔوهیة(و) »êthos«ُ�لقُ(

�شكل هذه الكلمة نو�ا من الغراء والصمغ النحوي بين طرفي الجم� ونظرا �ورها المزدوج، . ٔ�ن تفهم مع الطرفين، بحیث یتم ا��سابها مرتين
. الشخص» حظّ «�لى �ٔنهما �ش�ن  الس��الحسن �ؤ » الروح الحارسة«في تقالیدهم كان ینظر إلى القر�ن  . المتنافر�ن، ف�و�د ب�نهما

ن هرقلیطس يحوّل حظّ الشخص إلى نتاج لك. محظوظ �ٔم ��س، فهو تحت رحمة إلهه المطلع eudaimônهو �ٔم سعید dusdaimônشقي
هراقلیطس، موسو�ة س�تانفورد �لفلسفة، �ر؛ محمد �ا� مختار، حكمة؛ من ."[هو الرابطة» الإ�سان«سجا�ه، وإلى موقفه أ��لاقيّ، بجع� 

  .]5، ص2019ٔ��ل إجتهاد ثقافي وفلسفي، 
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مس�ٔ� ا�لغة لم �كن لتحظى بهذا �ه�م المتزاید في ا�راسات الف�نُوم�نُولوج�ة «

لتي �عٔطاها الفلاسفة المعاصرون بعد هوسرّل �لش�نٔ لولا ا�افعات الحاسمة ا
ا�لغوي إنطلاقا من هیدغر و�ادامير وها�رماز في مجال أ�لماني وميرلوبونتي 

  .زّو، قولُ أ�صولڤ�حي إنف »                 ودریدا ور�كور في ا�ال الفر�سي
  .توطئة

ين من البدایة ولا بخلاف ی نجزم ب�نٔ �م�ا �ٔصبح ب لا» ك�شاف الف�نوُم�نوُلوج�ا، إك�شاف التفك�ك�ةإ دریدا؛ «   

ذ�، ولان مقصد� هنا هو ال�م و�شكل م�عثر في مجمو�ات ذات وقع فلسفي، ٔ��ل تبين ما يجب تب��ه ب��ة، 

 ب�نهٔات� ا�مو�ات التي نعتقدها  إلى اه�م�أ�ي في ٔ�ن �ركز �لى التفك�ك�ة في بعدها الف�نُوم�نوُلو� ثم نصرف 

�د نحد به  �قٔصىركز الصدارة لفلسفة �اك دریدا م�ل؛ المیثافيزیقا والتفك�ك والغرماتولوج�ا ثم الثیولوج�ا م

فلسفة دریدا لك�نا واثقين �ن تتقوم �لى هاته المفاهيم التي حققت وقعا  إلى�م�ا، لا يمكن إس�ناد نظام ا�مو�ات 

       .�لغ ا�ٔهمیة في �ريخ �دب والفلسفة المتقدمة
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والق�ول أ�وفر  والبدءلتقویض المیثافيزیقا  تمنح الشهادة ،التفك�ك�ة فطنةو  ولوج�ةوم�نُ الف�نُ  ةظیق    

 ولو�وم�نُ ل�س س�یان �ٔن نت�دث عن م�ل هذا الموقف الف�نُ . ثم الت�ؤیلیة، بح�اج�ة النص وتخوم ا�لغة

م�ل  وانف�ار لان��اقذات مكانة  اعتبارات�ئ إمكانیة صلاح�ة وضع  ،في �ريخ م�ثافيزیقا الفلسفة ا�تلف

ٔ��ل تقویض تیارات تتقوم  ،»تفك�ك�ة«هذا ا�ور الفلسفي الف�نُوم�نوُلو� الت�ؤیلي ��د �ٔقص المسمى بـ

 ،في كل مرة ملوث �شظاي م�ثافيزیق�ة قالبالتي نعتقد ب�نهٔا تصب في من �ير درایة �لى مفاهيم 

التي شكلت  ،)Logocentral(ا�لوغومركزي الفلسفات ذات التو�هالتي �لفتها  المسافات ومقصد� ت�

ؤ�كثر من هذا كفلسفات تبقي �لى �لى ضفة كل مفهوم �دید �س�تحق القول والإق�وال عنه، عجابنا إ 

وهذا ما یفع�  ،التي �ٔینعت مع التفكير الإغرقوغربي ل المتعدد المتكا�راالمدلول �ٔ�ادي المعنى و�ش��ه ��

 �لى شاكلة ح�� يحمل معاني م�عددة في لفظة �ٔو عبارة وا�دة فهو یت�دثهراقلیطس 

م�ذ أ�زل ویثُ�ت الناّس عجزهم عن فهمها ق�ل سماعها، وعند  logosالكلمة «یقول  ،»«Fragmentsالـ

�ٔنّ الناس یبدون ذ� �ٔن أ�ش�یاء رغم جر�نها مطابقة �لكلمة، إلاّ . سماعها ٔ�نهم �سمعونها ٔ�ول مرة

م لا تجربة لهم �ٔ�ش�یاء عندما یصنفّون أ�سماء وأ�فعال، كما �ٔفعل �ٔ� ذ� في تفسير أ�ش�یاء نهّ و�ٔ 

ومن الناس من لا �شعرون بما یفعلونه �ال الیقظة، تماماً �عدم . وتمیيزها حسب طبیعتها و�بٔينّ �یف�تها

�من الحكمة �ٔلا تصغوا «فـ» logos«ثقل المعنى مرتبط �لسمع، سماع  )B1(»،شعورهم بما یفعلونه وهم نیام

لا نبحث  ،ذاته» «logosتعود إلى  )B50()(»جمیع أ�ش�یاء وا�دة و�ٔن تقرّوا ب�نّٔ  logosإلىّ، بل إلى 

ذات و�اهة لتبر�ر الموقف المیثافيزیقا ثم صبه وتصویبه ٔ�و حتى في إ�ادة تصویبه في قالب  اعتباراتعن 

 فعل�ير القالب المتعارف �لیه في المناس�بات الفلسف�ة، إن ا�ور من إ�ادة النظر في المس�ٔ� تمنح لنا 

والتفك�ك�ة المنفجرة من �لاف ثم تصعید نقاش ا�ي نعتقده ب�نٔه یفي ببعض  الف�نوُم�نوُلوج�ا إلىالعودة 

                                                                                       

   ،لا ننكر ب�نٔ هذا الشذرات تحمل من ا�لالات لما نعجز عن ذ�رها، لخصوصیة موضوعنا، ونهجنا، خصوصیة تجع� �لى هامش المتن
وإن كان هراقلیطس �شكل مد�لا دو فعالیة للإ�ا� إلى موضوع وإشكالیة ا�لغة التي شكلت التفك�ك�ة هذا من �ة، كما �نٔ الشذرات 

موسو�ة س�تانفورد �لفلسفة؛ �رجمة - ن محاولاتنا، �ئ نقلا عن المقال المترجم في مج� حكمة، بمعنى حرف�ا؛ هراقلیطسالواردة في المتن ل�ست م
  .2019محمد �ا� مختار، مج� حكمة؛ من �ٔ�ل اجتهاد ثقافي وفلسفي، 
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الفلسف�ة  أ�نفسالتیارات ذات غریبة ول�ست مس�تغربة في م�ل هذا الزمان ا�ي �تمتع �كثرة الالملاحظات 

ما  المتانةو الثقل �كاد یبدو مس�تحیلا �ٔن �كون و�ا لو�ه مع نصوص مختلفة لها من ، وأ�دبیة الجمالیة

، �ذر ب��اهة متزایدة يجعلنا �ٔن نبقى م�بهر�ن، م��لعين إلى �ين، ثم نلجئ بعد ذ� إلى �لتفات عو�اً 

مع ذ� يمك�نا الإشارة في عجا� من �مٔر� إلى �نٔ تفاقم  .السقوط والتیه في دور بمعنى �ؤ بغير معنى

تعدد ٔ�كثر فعالیة و�شا�كا عن  ،العطاء ولوج�ا �ٔنجبت �ؤ قدمت بمعنى كل المفاهيم التي تدل �لىوم�نُ الف�نُ 

ن التي تحقق إنعطاء تلقائي في �الم المع�ش بما هو �ٔفق ال وطرق فهم ومعالجة الف�نُوموسرّ ا�ي �ٔلف�اه مع هُ 

ف�قول » �الصدمة«وجود ومصدر �برة ا�ات ذات موضوع، �ئ يمك�نا �سمیة هذا الوضع بـ

  .»الف�نوُم�نوُلوج�ا ومعاصروها«

 ،ثورة في كل المیاد�ن الف�نُوم�نوُلوج�ا، لقد شكلت )()Le choc husserlien(»یةهوسرّل ال الصدمة «  

و��ور  ،ولوج�اوم�نُ ف�نُ ال ابعد الم ولوج�اوم�نُ ف�نُ ال  ؛اسميه� التي  م�عددة، ومختلفة، ولوج�اتوم�نُ فشكلت ف�نُ 

 L’épreuve de la limite« ؛في مؤلفه François-David Sebbah الباحث ا�ي ٔ�شار � ذاته

Derrida, Henry, levinas et la phénoménologie«)2001(،  ؤ في ت� المناس�بات التي�

 La post-phénoménologie française« ؛عبارتهد ی�رد ما �كرر �لى سمعنا وبصر� كثيراً 

comme témoignage«)(،  ٔالتي �شٔارت � مواقف�ا ذات الس�بق، �ئ حول مفهوم  ولیة�ٔ ��و

                                                                                       

   يمكن الت��ه بخصوص هذه ا�لفظ لما ورد عن نصDominque Janicaud بعنوان ) 1990(�ام»la phénoménologie dans 
tous ses états «في الفصل أ�ول :»contours du tournant « ئ؛�Le choc husserlien» « إذ یبرز �ٔهمیة الف�نوُم�نوُلوج�ا

عنوان  كده�ل�س�بة �لفلسفة الفر�س�یة الجدیدة، وكف�نوُم�نوُلوج�ا م�بثقة عن الف�نوُم�نوُلوج�ا أ�لمانیة إنها م�عطف ثیولو� �شهادة هذا ما یؤ
 �Jean-Pierreٔو حتى ت� أ�بحاث التي قام بها . »la prise en otage théologique«�ئ » L’embardée«: الفصل الثاني

Zarader  2002(ضمن نصه (»phénoménologie un siècle de philosophie «وFrançois-David Sebbah  ضمن
 Dominique ٔ�نظر؛[» L’épreuve de la limite Derrida, Henry, levinas et la phénoménologie«) 2001(نص

Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologique de la phénoménologie 
française suivi de la phénoménologie éclatée, Folio essais, Gallimard-France, 2009. [  

   يمك�نا الإشارة بخصوصFrançois-David Sebbah روف�سور في الفلسفة بجامعة� ، Nanterre ر�س م�خصص في فلسفة�
 Archiverعضو فعال في) IRePH-EA 373(أ��لاق  المعاصرة و�لخصوص الف�نوُم�نوُلوج�ا الفر�س�یة، مد�ر معهد أ�بحاث الفلسف�ة

Husserlببار�س)ENS/CNRS (وفریق بحث)COSTECH (بجامعة)Technologie de Compiègne( عضو ا�لجنة التنف�ذیة ،
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» الف�نُوم�نوُلوج�ا المابعد ف�نوُم�نوُلوج�ا«ٔ�ن وما یلحقه من دلالات، و »المابعد«، والتفكير في »المابعد«

لا ننكر فكرة  في نظر رو�رت هولب، )1("لمدرسة فلسف�ة توصیفاً "بعد كل هذا النقاش الحاد �ٔصبحت 

الطبع لا �سمح لنا الموقف ��وران مرة �نیة إلى �ف  ،وسرّلهُ أ�ولى التي �ٔینعت مع  الف�نُوم�نوُلوج�ا

بوضع بعض فقط �لقدر ا�ي تم الإیفاء به سابقا، لك�نا �ك�في  الف�نوُم�نُولوج�امفهوم فهم معاودة 

وضع �لاصة  صوصیةخو��م ٔ�كثر  ،الف�نوُم�نُولوج�االإشارات التي نعتقد ب�نهٔا تفي بما �رید الإیفاء به 

ولوج�ا قصدیة وم�نُ ف�نهٔا ف�نُ  ،بها و�نهیجها ٔ�ول مرة�كما تم تبر�رها وتصو  - كإس�ت��اف-  الف�نُوم�نوُلوج�اعن 

ؤ�كثر من هذا كفلسفة �ؤلى تعالج �زٔمة الفلسفة  ،)1931(ولوج�ا �ر�س�ندنتالیةوم�نُ وف�نُ  ،)1900(وصف�ة

 Reine(�كون دوما �الصة الخالصة �ونها �لمی�ة الف�نوُم�نوُلوج�ا�"ـف ،)1935(والعلم والثقافة ال�شریة

                                                                                                                                                                                
 ,L’épreuve de la limite. Derrida :و� مجمو�ة من �عمال وأ�بحاث .EUR ArTeC. PR1) (PEDR)لكلیة أ�بحاث بجامعة

Henry, Levinas et la phénoménologie; 320 pages, aux Presses Universitaires de France (coll. 
«Bibliothèque du Collège Internationalde Philosophie»), Février 2001. (Traduction en anglais, S.Barker, 
Stanford University Press, 2012; traduction en japonais, M. Goda, Hoseï University Press, 2013), 
et  Levinas, ambiguïtés de l’altérité; 222 pages, coll. Figures du Savoir, Paris, Les Belles Lettres, 
novembre 2000. (Traduction en portugais, Brésil, par G J de Freitas Teixeira, Estaçao Liberdade, 2009), 
et  Le vocabulaire de Levinas; Ecrit avec Rodolphe Calin, Ellipses, 2002, et Usages contemporains de la 
phénoménologie; Écrit avec Jean-Michel Salanskis (chaque auteur signe ses chapitres), 309 pages, Paris, 
Senset Tonka, (coll. «Collège International de Philosophie»), 2008, et  Levinas et le contemporain. Les 
préoccupations de l’heure; 220 pages, Besançon, Les Solitaires Intempestifs (coll. « Expériences 
philosophiques »), 2009, et Qu’est-ce que la technoscience? Une thèse épistémologique ou la fille du 
diable? 195 pages, Encre Marine/Les Belles Lettres, janvier 2010, et Faire face, faire visage. Amiens 
Hôpital Nord, dix ans après la première greffe ; 148 pages, Encre Marine-Les Belles Lettres, 
2018.Coordination de ce livre écrit par quatre auteurs: F.-D. Sebbah, A. Mréjen, B. Devauchelle, Sophie 
Crémades, et L'Éthique du survivant. Levinas, une philosophie de la débâcle; Nanterre. 85 pages, 
Presses universitaires de Paris Nanterre, "Humanités-Hominités", 2018. Traductions anglaise, 

espagnole et portugaise en cours. ونجد �ٔیضا المدا�� المعنونة بـ»La post-phénoménologie française comme 
témoignage«   التي قد�ا في» Colloque international de philosophie « ضمن لقاء»Retrouver un sens nouveau; 

rencontrer l’imprévisible Actualité de la phénoménologie «المنعقد بجامعة فر�سا - Toulouse II 7، 6، 5(في �ٔ�م ،
�ئ الف�نوُم�نوُلوج�ا ) Tournus(عطفالتي تعبر بحریة عن مواقع وطبیعة الصدمة الهُوسرّیة ا�ي �رجم �لى �سٔاس م�). 2011جویلیة 

  .المن��قة الجدیدة إن صح القول في هذا الش�نٔ
ماري �ر�ز عبد ؛ من الش�نیة إلى مابعد الب��ویة، مراجعة )1045العدد (8رامان س�ن، و�خٓرون، موسو�ة كمبریدج في النقد أ�دبي ج  1

  .441ص، 2006، 1القاهرة، ط- المس�یح، المشروع القومي �لترجمة
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phänomenologie als Wissenschaft kann, solange sie rein(")1( ، ٔ�ي كفلسفة �ؤلى

ولوج�ا �ذریة وم�نُ ف�نُ "إنها  ،دافعیات ذات مكانة في �ريخ الفلسفة�سعى دائما لتحق�ق 

 اهیاتمس��لا لمعرفة  »الإبو�یه«و »الرد«و »القصدیة«تت�ذ من  )2("بحق )systematische(ومنهجیة

نقد في المعرفة بمعنى مختلف عن ا�ي �ٔلف�اه  ،�ئ منهج في النقد و�كو�ن ا�ات التر�س�ندنتالیة، ،ناالف�نُوم

» ego cogito«یة د�كارت يه ل�ست بمعنى بدو  )Aufklären"()3(»التب�ين«"همه فقط نقدو  ،مع كانط

 einer universalen(وعي بوصفه �المي"�ٔي  ،ا، بقدر ما هي شعورا كلی� -نقصد معاصروه-  ولما یلیه

Selbstbesinnung(")4(، الموافق �سمى و�س�ب �دٔوارها عن كل هذه  بمعنى ٔ�كثر شمولیة

 الف�نوُم�نُولوج�ا ؛»الت�مٔلات« نصمن  42§الفقرة  ضمن وسرّلهُ یعرفها  »التر�س�ندنتالیة ف�نُوم�نوُلوج�ا«

والمسائل المتعلقة  ،)ego(�س�تطیع �ل المسائل المتعلقة �ٔ�� التر�س�ندنتالیة ذاتها الفلسفة التر�س�ندنتالیة

 .)()5(�لعالم الموضوعي، �لاً یت�ذ شكل �كویني ونظریة �كوی��ة يحد�ن في دا�ل أ�� التر�س�ندنتالي

ولوج�ا وم�نُ ف�نُ منهج ف�نُوم�نوُلو� و وماخ�ة ٔ��ل بناء تیغ لغ ال كل ت� ا�ازفات وسرّ لهذا نحن �شهد لهُ 

 La philosophie«: وهذا ما ٔ�كده هنري �ٔروفون في نص ،كمثلها في الفلسفة والفلسفة الیو�نیة

Allemande «مؤسس  ،)6("ولوج�اوم�نُ الف�نُ  ]لموقف[ل هو المؤسس الفعلي لمدرسةوسرّ هُ : "كتب یقول

 �لى بعدها بخطوات بطیئة ٔ�نها قدمت مش�ت ذات فعالیة التي سوف �شكل وقعاً ولوج�ا ولما وم�نُ الف�نُ 

؛ سار�ر، مرلوبونتي ٔ�ي بو�ه �ام في الوجودیة والت�ؤیلیة هیدغر، �رٔدنت و�توشكا، في فر�سأ�نفس م�ل 
                                                                                       

1 Husserl Edmund, Philosophie als strenge Wissenschaft, Göttingen(1910-1911), Logos, Internationale 
Zeitschrift für philosophie der kultur, s318. 
2 a. a, s321. 
3 Husserl Edmund, die Idee der phänomenologie: Fünf Vorlesunger, Nijhoff, Den Haag, 1950, s7.  
4 Husserl Edmund, Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Nijhoff, Haag Martinus, 1950, 
s182. 
5 a. a, s121. 
 "der transzendentalen Phänomenologie, schon transzendental philosophie zu sein, also in form einer 
im Rahmen des transzendentalreduzierten ego sich bewegenden konstitutiven Problematik und 
Theorie die transzendentalen Probleme der objektiven Welt lösen zu können." 
6 Henri Arvon, La philosophie Allemande, Seghers-Paris, 1970, p139.  
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 ولوج�ا مابعدوم�نُ وحتى التفك�ك�ة التي هي ضالتنا في هذا الموقف، فف�نُ  ،)1(وفي فلسفة الحیاة

   .دریدا ا تمنح الشهادة من �لال فلسفة �اكف�نوُم�نوُلوج�

لقد �ساءل مفكري ف ،)2("ف�ه الإ�سان عن الإ�سان ی�ساءل، �ساؤلیاً  ما كانت الفلسفة إلا تفكيراً "   

 زا�ري الجیعتبر �اك دریدا الف�لسوف الفر�سي -فعلاً -  ،الفلسفة أ�لمانیة مفكريالفلسفة الفر�س�یة عن 

، يمك�نا الإشارة �شكل خف�ف عن السيرة ولوج�ا أ�لمانیةوم�نُ �لف�نُ  امن بين ا��ن ت�ٔ�رو ا�يهودي أ�صل

، في مدینة بیار الجزا�ریة، الثالث من �صٔل خمسة )1930(اما�اتیة ف�قول؛ �اك دریدا و� في یولیو �

سفر، وتعود �ٔصولهما إلى يهود هما هايم بوس�بير �شارلز دریدا وجورج�ت سلطانة إ�ستر  إخوة، وا�اه

من المدرسة الثانویة م�ذ یومه أ�ول فيها، بعد �نٔ ا�تهجت سلطات ) 1942(حُرم دریدا في �ام. السفرديم

 )1948(ف�جنب دریدا ا�هاب إلى المدرسة، لی�شغل في �ام ،ف�شي الفر�س�یة س�یاساتٍ معادیةٍ �لسام�ة

إلى الع�ش في فر�سا وال�سجیل  )1949(روسو ونی�شه وكامو، إنتقل دریدا في �ام ؛ب�عٔمال فلاسفة م�ل

 اً مدرس في المدرسة العلیا ح�ث تعرف �لى فو�و والعدید من المفكر�ن الفر�س�یين لاحقا، بد�ٔ دریدا معلماً 

الفلسفة  ، ثم �ين ٔ�س�تاذ مسا�د في)1959و 1957(الفر�س�یة ٔ�طفال الجنود بين �اميليزیة و �لغتين الإنج

، بعد ذ� �ٔصبح 1964لسوزان ��یلارد بجامعة السربون، وبعدها �ٔس�تاذ في المدرسة العلیا الطبیعیة �ام 

 )1966(في �ام. »Tel Quel«�لى صٍ� بعددٍ من المثقفين والفلاسفة النظریين ا��ن شكلوا ما یعُرف بـ

ة وا�لعب في خطاب العلوم الب��ة والإشار « ؛قدم محاضرة في �امعة جون هو�كنز حملت عنوان

 L’origine de la« نصولا ن�سى ،كانت بدایة انطلاقه إلى العالمیة التي ،»الإ�سانیة

géométrie«)1962(و ،»De la grammatologie«)1967(، »La voix et le 

phénomène«)1967(، »l’écriture et la différence«)1967( ،»La 

dissémination«)1972(، »la philosophie Marges de«)1972(، »Position«)1972( ،

                                                                                       
1 Marc Le Ny, Découvrir la philosophie contemporaine, Eyrollrs-Paris, 2009, p67. 

- لبنان، م�شورات الإخ�لاف- محمد شوقي الز�ن و�خٓر�ن، �اك دریدا، ما ا�نٓ؟ ماذا عن الغذ؟ الحدث، التفك�ك، الخطاب، دار الفارابي  2
  .75، ص2011، 1الجزا�ر، ط
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»’archéologie du frivoleL«)1973(،»Glas«)1974( ،»les styles de -Eperons

Nietsche«)1978( ،»La vérité en peinture«)1978(، »Passion«)1993(، »Spectres 

de marx«)1993(، »de l’amitié Politiques«)1994(، »Force de loi«)1994(،»Mal 

freudienned’archive; une impression «)1995(،»Monolinguisme de 

l’autre«)1996(، تصب في مواقع منهجیة إستراتجیة التفك�ك�ة ب�نهٔا  نحس�بها من النصوص التي ولما یليها

  .�ام) 74(عن عمر یناهز ،)2004(لقد توفي �اك دریدا �س�ب المرض �امو  ،وفهم النص

لقد  )1("�ٔلمانیا تلقح فر�سا" ؛�ٔن »فر�سا وفلاسفتها في م�ة �ام« ؛فابیاني ضمن نصهیعتقد �ان لو�س    

الهجرات "و و�س�تيرادذ� إشكالیة الترح�ل  من فكان ،أ�لمانیة�ساءلت الثقافة الفر�س�یة عن الثقافة 

لم یق�نع الفلاسفة " ،ٔ�و حتى معقدة في بعض المرات ،ل�شكل ش�بكة فكریة غنیة ومعد� )2("المفهوم�ة

لا ننكر ب�نٔ هناك  - ؟هل هذا �رجع إلى ا�لغة �ٔم إلى الفكر !لا نعلم- ،)3("الفر�س�یون قطعا �لثقافة أ�لمانیة

ثم الترجمة، ومع ذ� نحن مق�نعين إلى در�ة معینة إلى �انب  ولا ننكر ��ور ذاته صعوبة ا�لغة ،إعجاب

إنتاج �یا�ت فلسف�ة �دیدة كانت �ٔح�ا� �لى "الفلسفة الفر�س�یة المنفجرة هي  اعتبارإلى اعتقاد فابیاني 

  .ولوج�ة �لى الخصوصوم�نُ الف�نُ و �لفلسفة أ�لمانیة المعاصرة،  )4("�لاقة معقدة مع أ�عمال والمفاهيم أ�صلیة

 Tournant, le«ضمن مد�ل المعنون بـ Pierre Cometti-Jeanیعتقد  ،وقف أ�ولالملنعود إلى    

avant et après«  ا�ي یتعلق �لشكل ا�ي  تطورهذا ال "إلى �ٔن الفلسفة الفر�س�یة هي

یقع في فلسفة ذاتها تتعلق فقط  ،من سار�ر إلى ميرلوبونتي �ؤ إلى دریدا] الفلسفة الفر�س�یة[اتخذته

                                                                                       

لبنان، - �ازي �رو، دار الفارابي: وج�ه البغیني، مر: ا �ج�عیة، �ر�ان لو�س فابیاني، فر�سا وفلاسفتها في م�ة �ام؛ المفاهيم وح�اته 1 
  .231، ص2015، 1ط
  .231فسه، صالمرجع ن   2
�ازي : وج�ه البغیني، مر: ان لو�س فابیاني، فر�سا وفلاسفتها في م�ة �ام؛ المفاهيم وح�اتها �ج�عیة، �رلج) 2012(�ٔنظر حول هذا نص  3

  ،2015، 1ط لبنان،- �رو، دار الفارابي
  .235صفسه، المرجع ن   4
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ر بين �ئ نضج فك ،)1("ولوج�اوم�نُ مؤسس الف�نُ  �ر�مج، هو ذاته )nesèphénom(ناوم�لف�نُ 

فهم مفهوم الف�نوُم�نوُلوج�ا المنفجرة، ح�ث �نٔ �اك  إلىهكذا ن�ته�ي مرة �خٔرى  ،)1989و 1979(�ام

ولوج�ا وم�نُ بل ؤ�كثر من هذا الف�نُ  الفلسفة المتقدمة م�حت التفك�ك�ة؛دریدا �ٔ�د مواقعها البارز�ن، ف�اريخ 

  .ولوج�ا الكلمة التي تهب م�حثا شاسعا �لت�ؤیلیةوم�نُ �ؤ لنقول بتعبير مختلف قلیلا ف�نُ  ،ٔ�عطت التفك�ك�ة

 لاعتبار ،بجدیة إلى هذا الصدام المفاهيمي وحجاج�ة الكلمةضمنه �شير  »ولوج�ا وتفك�ك�ة معاً وم�نُ ف�نُ � «ـف   

 �لت�امفي  القصدي�لمعنى  »ولوج�ا والتفك�ك�ة معاً وم�نُ الف�نُ �«ـٔ�نها تحمل ما تحمل من الت�ؤیلات، ف

ولوج�ا وم�نُ فالف�نُ  ،لك�ه ل�س المعنى الم�شود من طرف�ا ،�ئ كنوع من الحلول ،والتطابق و�لتصاق

بنوع من المحایثة والمفارقة في الوقت ذاته، إنهما زو�ين �ربطهما  ،�شير إلى الت�ثٔير والت�ٔ�ر والتفك�ك�ة معاً 

 »ولوج�ا وتفك�ك�ةوم�نُ ف�نُ « ؛إنهما معاً  معاشرة، معاشرة طرفين مختلفين لكن كل وا�د یعود �لفضل �لثاني،

تعید ربطهما » معاً «و -ل�ست �لمعنى المعتاد في المفهوم المشترك-، هنا إلى الفصل »الواو«من يحث �شير 

جغرافي وزماني،  اخ�لاف، ]differance[�لاف)��ـ(وإخـ) difference(محاو� الت�ا�ما في الإخ�لافو 

�ئ ا�و�ن في ) Unique(»�ؤ�د«و) Union(»إتحاد«لا �شير إلى مفهوم  »معاً �«فـ ثقافي، فلسفي،

» إجمالا» «كافة«و» كل«و» جم�» «�اصل« ،»جمع« ،»مجموع«موقف وا�د ول�ست تدل �لى معنى 

» التعادل«و» ال�سامح«و» التراضي«ٔ�نها �شير إلى نوع من » في وفاق وا�د«�ؤ حتى جم� » �لاصة«و

إستراتجیة  بتحفظو - وإسمين ورسمين ٔ�قصى �د م�ناقضين  »إلحاق«إلى  »معاً «، لكن �شير »الق�ول«و

ولوج�ا من وم�نُ ف�نُ  �ئ ،)Phénoménologie et Déconstruction font deux«)«كـ ،- كل منهما

                                                                                       
1 Dominique Janicaud, la phénoménologie dans tous ses états; le tournant théologique de la 
phénoménologie française suivi de la phénoménologie éclatée, Folio essais, Gallimard-France, 2009, 
p11. 

  ل�س من م�طلق تحيز ذاتي بقدر ما هو ی�تمي إلى ا�ور ا�ي ٔ�شار إلیه  وما تقدمه من معنى مك�ف، يمكن التن��ه عن هذه الكلمة
» la phénoménlogie dans tous ses états«ا�ي �ٔشر� لها كثيرا في كتا�تنا والمعنون بـ Dominique Janicoudلـ) 2009(نص

ا�ي �اول من �لا� » Phénoménologie et Théologie font deux«ضمن» Réorientation«الخامس؛  �اصة في الفصل
الثیولوج�ا، تب�ين مدى التدا�ل وفا�لیة العطاء، �ٔي عطاء الثیولوج�ا �بر مرا�ل مختلفة �لف�نوُم�نوُلوج�ا لم تتلاشى الف�نوُم�نوُلوج�ا وم�لیتها 
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�ٔن التفك�ك�ة سوف تنطلق من كو� إثنان، �ولوج�ا والتفك�ك�ة وم�نُ بمعنى الف�نُ �ة وتفك�ك�ة من �ة �نیة 

» �إلحاقها«لكن بـ ولوج�ا التي یعرفها كل وا�د م�اوم�نُ ولوج�ا لك�نا لس�نا نقول ب�نهٔا ولیدة الف�نُ وم�نُ الف�نُ 

  .بموضع وبقصد

�هدم منهجي "و�ريخ الفكر الغربي، إن التفك�ك�ة التي ی�سطها �اك دریدا  دریدا في موا�ة المیثافيزیقا   

الفكر النقدي �لتراث الفلسفي �لمیثافيزیقا أ�وروبیة يمكن تحدیدها، في طور �ؤل كم�او� لتفك�ك 

من هذا تصور دریدا إلى �ٔن هناك تطور  ؤ�كثر ،)1("سس ولطرح س�یطرت المفهوم والمفهمة �لنقاشؤ الم

بنصوص بح�اج�ة لها من أ�د� ما تجعلنا مق�نعين بطرق كل ف�لسوف ی�تهج  �لمیثافيزیقا محافظة �لمثافيزیقا

، وإن كنا في هذا الموقف لن نعرض إلا لوسرّ ح�ث يحددها من �ٔفلاطون إلى �ایة هُ  ةالإیدیولوج�هذه 

، ومقصد بفعالیة ٔ�كثر ولا نميز ب�نها ولو�وم�نُ ا�ور الف�نُ لإ�شاء �لم الك�ابة و  مس�ٔ� ت�ثٔير دریدا لما یوافق

غر، وحتى ل وهیدوسرّ هُ ولوج�ا وم�نُ م�الغ إلى ف�نُ  اه�مثم نولي بعدها  �ریدا طات أ�ولىالمح القول؛

ا���ن شكلوا دافعیات فعا� لظهور إستراتجیة نظریة منهجیة التفك�ك التي ف�ناس في �مٔكان �خٔرى، ل 

�س�ند كانت  التي وأ�دوارت� المواقف  �عتبارٔ�صبحنا �لى الیوم م�بهر�ن بها، لس�نا ننكر في هذا 

نذ�ر منها �لى س��ل المثال؛ سقراط، �ٔفلاطون، و�شفت بدورها عن مفترضات المیثافيزیقا، �ریدا 

وإن شكل هذا أ��ير مكانة �ل�س�بة إلى . نی�شه مار�س، فروید دوسوسير، شلیغل، یغل،روسو، ه 

�لتالي ، )2("منهجیا �لى لوغومركزیة المیثافيزیقا أ�وروبیة ورو�ا الجدیة ا�ترضكان �ٔول من "دریدا 

  .�لوجود اعتبارانی�شه ینظاف إلى ت� المحاولات الرومانطق�ة التي سعت إلى تقديم 

                                                                                                                                                                                
الف�نوُم�نوُلوج�ا والتفك�ك�ة �كو� «قصد� من م�یل هكذا عنوان �ئ ؛ ٔ�ینعت الثیولوج�ا إلى �انب الف�نوُم�نوُلوج�ا �طفل رضیع، وهذا م

 .»معاً 
  .9، ص1996، 1لبنان، ط- ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع: التفك�ك�ة ؛ دراسة نقدیة، �ر زيما . بیير ڤ 1
   .44، صمرجع نفسه 2
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 ،معاصروهحتى و  ،ناظرة الفلسف�ة بين دریدا وسابق�هنوع من الم إلى قاش النرفع و  الحدیث يمك�نا وق�ل   

�ٔي  ،)(�ةذكنظرة سابمعناها العام وأ��ير  أ��يرةيمك�نا تحدید هذه و  ،نقف �لى مفهوم المیثافيزیقا �ٔن

»Métaphysique«، معنى قديم"بـ�:τα΄φνσιχα΄ μετα τα΄  الإسم المعطى لك�اب

ؤ�كثر  )après"()3(بعد"�ئ بمعنى  ،)2("ن الفز�ئیةاوراء الف�نوُم دراسة ما"» Méta«بمعنى )1("�ٔرسطو

ما  ؛لتكو�ن �دد مك�ف من الكلمات للإشارة إلى معنى �ر�س�ندنتالي» Méta«من ذ� �س�ت�دم 

ٔ�و �لم "فالمیثافيزیقا لهذا  ،)4(وضبط التفكير ،ٔ�و حتى في طرق البحث عن أ�سس ،)au délà(ورائي

بحث في "فه�ي عموما  ،)5("العلم ا�ي یت�مٔل الموجودات اللا محسوسة والماورائیة ؛بعد الطبیعة هو ما

 ،)7("معرفة ماهیة أ�ش�یاء"من �لال  ،)l’inconditionné"()6(�ؤ اللامشروط) absolu(المطلق

�ريخ فلقد كان  ،ال�مالظاهر والباطن والك�ابة و �ئ  ،فارما�ون العلامة لك�نا نفهمها فقط من �انب

 ما ٔ�كدته وهذا ،و�ٔهملت ما �دا ذ� ،�ئ المیثافيزیقا ،والمعنى ،المفهومفي  ؛الفلسفة بمثابة بحث في المطلق

 و�لى. الفلسفة �م لم یقل بعد�"فـ ،الفلسفة الغربیة المعاصرة �لى �دود نی�شه وحتى هیدغرنصوص 

ف�نٔ تقول الفلسفة ما ق�ل . الفلسفة �ٔن ت�شغل وتصف وتعرض، وتت�دث مطولاً عما يجب �ٔن یقال ا�نٓ

                                                                                       

   لس�نا هنا بصدد تقديم بحث موسع عن مفهوم المیثافيزیقا �بر �ريخ الفلسفة المتقدم، لهذا �ٔكتف�نا �كشف سطحي �ٔو لنقول لما یوافق

موضوعنا، �ئ ت��ان هدف المیثافيزیقا ونمط الإشكالیة التي من ورائها فلسفة �اك دریدا یت�دث إي إشكالیة �ه�م �لمطلق �ؤ المعنى 

معجم مصطل�ات الفَلسَفة : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّراجع؛ لالاند �نٔدریه، [ذا يمك�نا التن��ه ٔ��ل التوس�یع في هذا المفهوم ٔ�قص �د، له

سعید �لال ا��ن،  .2001، �2ر�س، ط- بيروت- �لیل �حمٔد �لیل، عویدات �ل�شر والطبا�ة : �ر) H-Q(الثانيالنقدیة والتق�یة، ا�� 

      .]  2004تو�س، بط، - واهد الفلسف�ة، دار الجنوب �ل�شرمعجم المصطل�ات والش
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   1

  .790ص ،2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
2 Hervé Boillot, Petit la Rousse de la philosophie, La Rousse- Paris,  2007, p831. 
3  Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences 
Humaines, Armand Colin-Paris, 2005, p331. 
4 Ibid, p331. 

  .460، ص2004تو�س، بط، - ة، دار الجنوب �ل�شرسعید �لال ا��ن، معجم المصطل�ات والشواهد الفلسف�  5
  .460، صالمرجع نفسه  6
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   7

  .791ص ،2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
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�فٔكار  )1("و�نٔ لا تقول ش��ا �دید یعني �نٔ �كرر، و�ردّد بضجر. من ق�ل یعني �ٔن لا تقول شيء �دید

لهذا يحاول �اك . )Weltanschaung()(ٔ�ي لا يمكن �ٔن �كون �رؤیة م�ثافيزیق�ة �لعالم ،المیثافيزیقا

یة الغربیة المتمحورة نظریة ومنهجیة �لتفك�ك�ة لتفك�ك الفلسفة وا�لوغومركز  ،دریدا �ٔن یطور إستراتجیة �امة

  .نحو الك�ابة ،فيزیقاحول المیثا

، لقد وا�ه ، البقا� بلغة ٔ�كثر واقعیة بعیدة عن كل ما هو م�ثافيزیقي)2(»الكلمات تطير وتبقى الك�ا�ت«  

طة إستراتجیة التفك�ك بواس الفلسفي والب��ويتاريخ في ال بحثا عن اللام�ثافيزیقا یثافيزیقا مفترضات الم دریدا 

التعارض والإخ�لاف دا�ل التقلید الفلسفي  وإظهارتفك�ك  �ئ، تخریب وتهديم وتقویض ٔ��ل �ل��

 إلى بدا�ت ٔ�كثر من �ٔفلاطون ؤ�كثر من هیغل من �لاف، عمل دریدا یقوم �لى م�د�ٔ  ،الغربي الموروث

يجب  "» Position«بمعنى و�لى �د تعبير دریدا في نص ، Logocentrism» ا�تمركز حول العقل«نقد 

كل شيء �سهم في  المیثافيزیق�ة والنز�ة العلمویة في وقت وا�د ويجب إ�راز  positivismتجاوز الوضعیة

ثم تجاوز  ،)3("التي �ٔثقلته �لى مس�توى تحدیده وحركته م�ذ بدا�تهتحر�ر العلمي من الق�ود المیثافيزیق�ة 

ٔ��ل وضع �لم �دید يخرج من الموت  ،»«De la Grammatologie �بر عنه نصما م�ل  �نغلاق

مواقف ذات مكانة في لعلى الطریق �ير واضح �ل�س�بة لنا لك�نا سوف نعرض في هذا ا�ور . إلى الحیاة

والتي حصلت �لى نقد قاس وظلت  �ريخ المیثافيزیقا والفلسفة، �ئ المیثافيزیقا م�لما �شكلت معرف�اً 
                                                                                       

، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �رجورج هیو   1
  .293، ص2002

   شكلت فكرة الخلاص "�ینا النص ا�ي بمثابة مد�ل إلى الفلسفة الغربیة المعاصرة التي رفضت كل تفكير م�ثافيزیقي یقول كمال البكاري
و�� عملت بمختلف . الهاجس ا�كٔبر في الفلسفة الغربیة المعاصرة logosوروث، و�لتالي تخلیص الفكر من هيمنة ا�لوغوس من سلطة الم

وما كان ذ� لیتم دون الثورة التي قام بها شو�نهاور �لى . و�ٔسره Ego cogito» أ�ریغو�وج�تو« dogmeتیاراتها �لخروج من دوغما 
وواصل نی�شه، حتى نهایة القرن نفسه، ف�ح الطریق لجعل ما �سمى . ضاء، وكان هذا القرن التاسع عشرالعقلانیة التي خ�قت كل الف

 �للاعقلانیة العقلانیة المق��، �س�ت�دامه الفلسفة مطرقة تهديم �لفلسفة، وصولا إلى الإطا�ة �لمفاهيم الكبرى من �لال تمزیق الحجب
�ٔنظر؛ كمال البكاري، م�ثافيزیقا الإرادة؛ �ٔرخ�اء المعنى في ."[، واللاتناسق، اللاتجا�س واللا�س�اموأ�ق�عة عنها لتظهر اللاحق�قة، اللانظام

  .]66، ص2000، 1لبنان، ط- ا�ات والسلطان، دار الفكر العربي
��راسات وال�شر  �د�ن نجیب ا��ن، مج� فلسفات معاصرة، المؤسسة الجامعیة: شارل راموند، �كريم �اك دریدا؛ ما یعود إلینا، �ر  2

  .40، ص2008، 1لبنان، العدد الثاني،ط- والتوزیع
، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر  3

  .96، ص2002
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�لمركزیة الغربیة "إتجه لهذا يمكن تلخیص هذا التو�ه �لى �نٔ نقد دریدا  ،»logos«الـح��سة المعنى �ؤ 

ولما كانت ت� أ�سس �تمحور حول فكرتين ٔ�ساس�ی�ين �ح�ة أ�سس والركا�ز العقلیة التي �ٔفضلت إ�يها، 

ا�تمركز حول العقل وفكرة الحضور، فإن �ر�مج دریدا النقدي �تمحور حول هاتين الفكرتين الفا�لیتين : هما

المیثافيزیقا الغربیة تمنح ال�م " ٔ�ن ؛�ٔ�ي تفك�ك كل المراكز ا�لا ،)1("في �ارطة المیثافيزیقا الغربیة

  .)2(" الك�ابة�ٔفضلیة �لى

عن الك�ف�ة  ،أ�فضلیة المبرر والغير المبررة نت�دث �شكل خف�ف عن ت� �ٔن�م�ا یبد�ٔ هنا، في    

�صٔبح هذا " فقدفكرة س�یطرت أ�ب، ثم النقد عو�ا لكل هاته أ�سالیب ا�تلفة، التي تم فيها تبر�ر 

. الفلسف�ة الت�لیلیة الحالیة محط بحث من �دیدالرفض �لمیثافيزیقا، �ئ الإخ�فاء الشكلي لها، في ا�وا�ر 

ینظر إلى  �ٔنمن �دید دون  م�ا�اً » المیثافيزیقا وا�لغة«�ؤ في » �نطولوج�ا وا�لغة«و�ٔصبح الحدیث عن 

لا يمكن إ�كار أ�هداف الإ�س�تمولوج�ة التي ٔ�شار إ�يها  !فعلا ،)3("مؤلف م�ل هذه الإنتا�ات نظرة سلبیة

یقدم ما لا يمكن تقديمه  �ٔناط ر ا�ي يحاول فيها سق ،)Phèdre(»الف�دروس«في محاورة  �ٔفلاطون

طریقة �رجع لس�ب وال  بقدر الك�ير من النقد ،لم تنال إعجا�ً  ،�ؤلى محاولات �ٔفلاطونهي التي  ،وفهمه

تنطوي "» la Pharmacie de Platon« ؛)1972(�ؤ م�ل ما قال عنها دریدا في نص؛ �شمت�لٔیفها المح 

هذه ا�لعبة السه� التي يهبها "التي سوف تد�ن �ٔفلاطون ) meirakiôdes ti()4("صبیانيما �لى شيء 

�ٔفلاطون ید�ن  �ٔنقراءة عمیاء �ؤ خرقاء كانت قادرة �ٔن �ش�یع "ل�ست بحی� لكنها  ،)5("�ٔفلاطون لنفسه

بل �لنص  ؛�لم�اورة و�لخطابو�لفعل �ٔس�تطاع �ٔفلاطون �ٔن یضع سلطة   ،)6("�شاط الكاتب ب�ساطة

                                                                                       
- لبنان، م�شورات الإخ�لاف- التفك�ك، الخطاب، دار الفارابيمجمو�ة من المؤلفين، �اك دریدا؛ ما ا�نٓ؟ ماذا عن الغد؟ الحدث،   1

  .88، ص2011، 1الجزا�ر، ط
  .92المرجع نفسه، ص  2
، 1المغرب، ط- لبنان، مؤم�ون بلا �دود- حمید لشهب، �داول: یوسف سایفرت، البرهان الف�نوُم�نوُلو� الواقعي �لى وجود الله، �ر  3

  .53، ص2015
  .17، ص1998تو�س، بط، - كاظم �اد، دار الجنوب �ل�شر: طون، �رصیدلیة ٔ�فلا�اك د�ریدا،   4
  .18المصدر نفسه، ص  5
  .18صالمصدر نفسه،   6
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مصدر كل معرفة رغم عمق » «Tekhnéعن التفك�ك�ة، فقد كان المنطق ا�لغوس وإن ش��ا الحدیث 

المدینة، التي  ، ثم الهجرة إلى مكان �ٔبعد عن�دیث سقراط والفارما�ون ا�ي من ش�ٔ�يهما الإغواء والخروج

إن النص لهذا  ،لا نميز ب�نهما من �ٔ�د ،)1("�لك�ابة بما هي فارما�ون" ع فيها أ�ب، إن الفارما�ون عقاریق�

ما �زال هذا الجمع بين الك�ابة والفارما�ون یبدو �رانیا ويمكن " :ا�ي ید�ن ف�ه دریدا �شكل م�اشر یقول

عینها،  فالریبة ذاتها �ك�نف، وفي الحركة: والنبرْ هما نفسهما�ير �ٔن المقصد  .سطحیا وثمرة صدفة اعتباره

� من الك�اب والعقاقير، الك�ابة وال�شاط الإخفائي، الغامض المحكوم �لیه �لتجری��ة العشوائیة 

إن الك�ابة والمعرفة المیتة والجمادة، . والمصادفة والعامل بموجب طرائق السحر لا بما تق�ضیه الضرورة

لوصفات والصیغ المحفوظة عن ظهر قلب، المك�ونة في أ�وراق المك�وبة والحكا�ت المتراكمة والس�لات وا

هذا كلهّ غریب �لى المعرفة الحی�ة والجدل غرابة الفارما�ون �لى �لم الطب، وغرابة أ�سطورة �لى المعرفة 

�نٔ یعالج أ�سطورة ببرا�ة قوتها بما هي . وإذ یتعلق أ�مر ب�فٔلاطون ا�ي عرف عندما اق�ضت المناس�بة

  .ذاتها ی��قل دریدا لمحاكمته �ريخ الفلسفة الحدیثة �لاعتبارات، )2("فجر المنطق ولعثمته أ�ولى

، في محاو� نجد كانط رغما محاولته لفك شفرات النص أ�دبي الفني، إلا ٔ�نه یفشل �س�ب نظرته ونظریته   

» موضو�ا�الموضوع بوصفه «"إلى الفكر المفهومي ثم مماهاته، فـ) ناومالطبیعي، الف�نُ (إخضاع الموضوع الفني

لا يمكن حسمه فمن الصعوبة إر�اع تحلیلیة أ�حكام الجمالیة  ،)3("�ير ممكن معرف�ه» ding an aich«الـ

 الإطارالمنطقي لا ینجح فقط في خطاب یعلن �ٔن "فهذا المسعى  ،إلى تحلیلیة أ�حكام المنطق�ة

رات بر�المنطقي ح�� ٔ�راد �لى �د تنط في الم�زٔق �لتالي لقد وقع كا ،)4("�نوي في الفن» parergou«الـ

وإن  ،)5("الشمولیة مع مفهوممن دون مفهوم و  یةيجمع اللامفهوم والمفهوم، الشمول "زيما �نٔ . ڤ. بیير

من �لال ) phänomenologie dis Geistes«)1807« ضمن نص تجاوزها هیغل

                                                                                       
  .24صالمصدر السابق،   1
  .24المصدر السابق، ص  2
  .12، ص1996، 1لبنان، ط- ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع: التفك�ك�ة ؛ دراسة نقدیة، �ر زيما . بیير ڤ  3
  .14، صالمرجع نفسه  4
  .15المرجع نفسه، ص  5
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ٔ��ل تجاوز المتناقضات المن��قة من  مدهشة ةالتي تعتبر فكرة مفهوم��  ،)()��وْفهیبُونغ(»Aufhebung«الـ

في فمنطق هیغل  ،)Absolute()(�لال المعرفة الإجمالیة التي تقود إلى فكرة المطلق

والإرتقاء ٔ��ل  ،ورفع ،�ئ الت�لٔیف ،»Aufhebung«الـیعتمد �لى مفهوم )Dialektik()(الجدََل

ٔ��ل الوصول  ،ثم التطور ،بين ا�ات والموضوعوال�هي الكلي  )1("ولوج�اوم�نُ المعرفة المطلقة �لف�نُ "

                                                                                       

  ئ نت�دث عن الـ�»Aufhebung « القضی�ة والنق�ض ثم التر�یب، ففي أ�طرو�ة تقدم  فقط من �لال عرض �مة ا��لیك�یك بمعنى؛
عكس أ�طرو�ة - تؤدي إلى �دوث النق�ضو�ة نظر �ٔولی�ة، ولكن الت�لیل �كشف �ٔنها تفضي إلى المفارقات والتناقضات وهذه الصعاب 

 أ�صلی�ة ولكن النق�ض �ٔیضا تث�ت �ٔنها �ير واف��ة وتن�ل التناقضات و�ٔمور �دم الوفاء �لمراد لكل من أ�طرو�ة والنق�ض في و�ة نظر
» الحدف«طلح یدل �لىلكل من أ�طرو�ة والنق�ض، وهذا المص Aufhebung"��وْفهیبُونغ"وهو ما یدعوه هیغل» التر�یب«وهي  - �دیدة

إذن فالتر�یب الهیغلي یلغي ) »إ�لاء«و» إلغاء«�ٔوحتى(»یدمر«و» یلغي«�ٔو» يحدف«و» �رفع«� معنى Aufhebenٔ�ن الفعل أ�لماني
ويحدف ماهو �ير معقول �ؤ �اطىء في كلتا أ�طروح�یين و�رفع لكي نحافض فقط �لى ماهو معقول فقط وإن كان حتى هذا أ��ير یفترض 

 dtv-بیتر �و�زمان و�خٓرون،�ٔطلس.[ ا�ي �كشف الحق�قة ا�نهائیة Ansischt" �ٔ�ْز�شت"�دید إلى �ٔن نصل إلى المنظور ا�نهائي نق�ض
. 1997، 1جون �وتنفهام، العقلانی�ة، �رجمة محمود م�قد الهاشمي، مركز الإنماء الحضاري، ط. 2007، 2لبنان، ط- الفلسفة، المك�بة الشرق�ة

بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات عَ .بيروت، بط، �س- والهیغلی�ة، �رجمة �ٔون�س العكره، دار الطلیعة �لطبا�ة وال�شر ری��ه سرّو، هیغل
كارل مار�س، إنجلز فریدریك، الإدیولوج�ا أ�لمانی�ة؛ مصادر . 1994، 1بيروت، ط- الفلسف�ة، المركز التربوي �لبحوث والإنماء، مك�بة لبنان

كمیل الحاج، الموسو�ة الم�سرة في الفكر الفلسفي و�ج�عي، . 1976بيروت، بط، - الإشترا�ی�ة العلمی�ة، �رجمة فؤاد �یٔوب،ى دار دمشق
  ].2000، 1بيروت، ط- مك�بة لبنان �شرون

«Absolut»  ةمش�تقة من الكلمة اللاتی��«Absolutus» طلیق، م�فصل، كامل، إس�ت�دمت في الفلسفة أ�لمانیة للإشارة إلى : التي تعني
وط التي تحَُد� منْ معناه �ؤ وجوده، و�� یطُْلقَ �لى الله منْ ح�ث هو واجبُ الوجودِ " الحق�قة ا�نهائیة، �ئ �ؤل؛ قائمٌ بذاته و�الٍ من الشر�

  .]1، ص1994، 1بيروت، ط- طل�ات الفلسف�ة، المركز التربوي �لبحوث والإنماء، مك�بة لبنانبْدُه الحلو، معجم المصعَ ." [بذاته
 َ�دَل َ�دلی�ة)Dialektik -Dialectique ( مش�تقة "»هیغل والشرق«كلمة الجدل أ�لمانیة كما تعرفه محمدي ر�� رش�یدة في كتابها

، �ؤ كما عرفها عبده "»فن الحوار«في أ�صليحاور وهي ) Dialegesthia(وهي م�خٔودة من الكلمة) Dialektike(من الكلمة الیو�نیة
ویتكلم لالاند " هو فنّ الحِوار والمناقشة، �ؤ إ�ْراز تماَسُك المتُناقضات وو�دتها: في أ�صل: "الحلو، في معجمه �لمصطل�ات الفلسف�ة یقول

ٔ�ولاً؛ فن الت��ؤر بمقا�سات ب�سٔ�ئ� و�ٔجوبة، : ومن تم� ) Dialettica(المسا��فن المح�ؤرة و "قديما بمعنى : "حول هذا المفهوم ب�كٔثر تحدید یقول

 διαλέγεινلكلمتي: �لتمكن من فحصها وم�اقش�تها) ��م �خٓر، فن تصنیف المفاهيم(�نیاً فن تقس�يم أ�ش�یاء إلى ٔ�نواع و �ٔصناق

التطبیق العلمي �لتق��د �لقوانين "�دل �دّها ب�نهٔا وعند هیغل كلمة "المعنى المزدوج �لمسا�� والتقس�يم المنطفي διαλεγσθιαو
ركة الملازمة لطبیعة الفكر، �ير �نٔ� مسيرة الفكر هذه وفقاً لقوان��ه الخاصّة به، �كون مطابقة �ٔیضاً لتطور الكا�ن ذاته؛ بحیث �كون الح

ا مسيرة قائمة �سٔاساً �لى الإ�تراف بعدم » اهي �شكل �امهي الطبیعة القّ لت�دیدات الإدراك العقلي ولٔ�ش�یاء و�لمتن«الجدلی�ة؛ بمحو �ام  إنه�
محمدي ر�� رش�یدة، وهیغل والشرق، دار : �ٔنظر[" بين النقائض و�لى �شف م�د�ٔ هذا الإتحاد في صنف �رٔفع) Einheit(إمكان الفصل

بْدُه الحلو، معجم المصطل�ات عَ . 180، ص2012، 1لبنان،ط- بيروت- �شرون- الجزائ، والروافد الثقاف�ة- إ�ن النديم �ل�شر والتوزیع
: موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه، . 44 43، ص ص 1994،  1بيروت، ط- الفلسف�ة، المركز التربوي �لبحوث والإنماء، مك�بة لبنان

، �2ر�س، ط- لبنان- والطبا�ة�لیل �حمٔد �لیل، عویدات �ل�شر : �ر) A-G(أ�ولمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� 
  ].274  272، ص ص2001

  .16صالمرجع السابق،   1
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هكذا یعلن دریدا لوغومركزیة  .ا�ي �كشف الحق�قة ا�نهائیة) �ٔ�زْ�شت(»Ansischt«المنظور ا�نهائي

  .مس�ٔ� ا�لغةو �ل�س�بة �لعالم كانط وهیغل » Aufklärung«الـ

التي هي �قٔرب إلى  ،الرومانطق�ةفي ظل التي قد�ا شلیغل الساخرة لا �ٔ�د ینكر ت� المحاولات    

وك ��سي، �لا�رت و�ان - لا�وف�لیب �لى �د تعبير  )1("مفسدٍ �لنظام"إن عمل الرومانطق�ة  ،التفك�ك�ة

). المدلول(وس�یطرة صعید المضمون )hiérarchie(والترات��ة )systématisation(إنها تعارض المنهجیة

: )figure(والصورة ،)plan de l’expression(وصعید التعبير ،)framen(یعطون أ�ولویة �لشدرة

�اصا ) mimologique(تقلیداً إيمائیاً «�شكل الك�ابة ا�ٔكثر ) fragment(یتضح هكذا �نٔ الشدرة

یت�دث  ،فكرة الإبهام�ة�لال إن شلیغل یظهر �رائد �لتفك�ك�ة من  )2(»الفردیة  )organicité(�لعضویة

إذا كانت الإبهام�ة شرا حر� �لإزدراء " :یقول» Über die  Unverständlichkeit«في نص 

 Aber ist denn die Univerständlichkeit etwas so durchaus Verwerfliches(؟حقا

und Schlechtes?(")3(  في الواقع سوف " ؛وحتى �لتفك�ك�ة ،�لرومانطق�ين عبارته التي شكلت وز�ً و

هذا لا یعني �ٔن دریدا یعتبر  ،)4("الكون ب�سرٔه قابلا حقا �لفهم كما �شترطونتصابون �لهلع إذا �دا 

والس�يمیولوج�ا  ٔ�و ما بعد الرومانطق�ة بمقدر ما هي تفك�ك�ة ما بعد الب��ویة ،التفك�ك�ة مجرد رومانطیق�ة

)semiologique(. )(  

                                                                                       
  .28صالمرجع السابق،   1
  .25صالمرجع السابق،   2
  .26المرجع السابق، ص  3
  .26المرجع السابق، ص  4
   لم «في إن الس�يمیولوج�ا هي يمك�نا الحدیث عن الس�يمیولوج�ا ولسانیات بصفة �امة من �لال الإعتقاد ا�ي قدمه جورج هیو سلفرمان�

ومفهوم معين هو ) �ٔو صورة صوتیة(والإرتباط بين كلمة معینة. والعلامة تولیف�ة من ا�ال والمدلول، من الكلمة، تصور. »العلامات العام
ا من مكانها في نظام ومع ذ�، ل�س �لعلامة دلا� بمعزل عن العلامات أ�خرى في نظام ا�لغة نفسه، فه�ي �ك�سب دلا�ته. إرتباط إعتباطيّ 

جورج هیو سلفرمان، نصیات بين [ونظام الإخ�لافات هذا یتوسع �ٔفق�ا لیقطع سلس� من ا�وال مكو� سلس� دا� . الإخ�لافات
  .]39، ص2002، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر
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�ونه  ،)(التي قد�ا دو سوسير وا�لسانیات الس�يمیولوج�ا اإنه موقف �خٔر قام دریدا بتفك�كه، إنه    

لیقدم م�د�ٔ فلسف�ه التي تتقوم  �اسماً  نقد�ً  فلقد �ل�ل التصور المیثافيزیقي �لسان ولعب دوراً  )(ب��وي

 )1972(مع ذ� یت�دث دریدا في نص، )1("الص� التي �ربط ا�ال �لمدلول إتباطیة"و ،�لى �لم ا�لا�

»positions «" إن نص دو سوسير ل�س ٔ�كثر من �ئ نص �خٓر، فقد �للت في إطاره طبقة ذات �ز�ة

و�لفعل، فإن هذه الطبقة التي تبدو . phonocentrismeمركزیة عقلیة وذات �ز�ة مركزیة صوتیة 

 وفعالیتها �بيرة، لم یتم إ�رازها من ق�ل لك�ني بی�ت �لى الفور ب�نهٔا �شكل تناقضا دا�ل المشروع العلمي �

بدء ثورة "ثورة ضد الب��ویة و )1968(مایوتعتبر �ٔ�داث ، "وكما إطلعت �لیهسوسير، كما هو مقروء، 

في فر�سا، فلا يمكن النظر إلى النص بطریقة سطحیة وب�فٔضلیة المدلول عن ا�ال، إن  )2("الس�يمیولوج�ا

إ�لاء ش�نٔ �م �لى حساب "�ئ علها �بعة إلى ال�م تج سوسير تحجر الك�ابة و و �فكرة العلامة 

                                                                                       

  وبعض هذه العلامات (�� تعد دراسة ا�لغة جزءا من ا�راسات العامة �لعلامة. ا�لسانیات، طبقاً لسوسير، جزء من الس�يمیولوج�ا
، یقرر )1964( Element of Semiologyوعندما یت�ني رولان �رت الس�يمیولوج�ا مجددا في كتابه م�ادئ الس�يمیولوج�ا). ل�ست لسانیة

ومن  langueوالس�يمیولوج�ا تميزّ ا�لغة . من ا�ل�سانیات، ٔ�ي �نٔ جمیع �ٔنظمة العلامة م�دمجة في لغة من نوع معينٔ�ن الس�يمیولوج�ا جزء 
وم�ل �بر عنها سوسير بين ثلاثة �ٔش�یاء، فا�لغة تعني عنده ذ� الجزء الإج�عي اللام�فذ، وهي ) التكلم �ٔو فعل ال�م(paroleال�م 

�ٔما ال�م فهو عملیة التنف�د التي یقوم بها . ، �ئ �ٔنها ذ�يرة من المفردات والقوا�د مخزونة في دماغ كل فردنظام نحوي �امد في �ٔدمغة ال�شر
بمعنى ا�لغة قدرة . �ٔما ا�لسان فهو نظام لغوي �ير م��ا�س، �ٔي ٔ�نه یتضمن جوانب فيز�ئیة وفسلجیة وسا�كولوج�ة. الفرد �ين ی��ج ال�م

یتضمن السلس� ) langue(مع دلا�تها في لغة ما) parole(لهذا إن تنف�ذ �لامة معینة. ا�لسان نظام لغويلسانیة، وال�م قول �اص، و 
هو الحقل المحدد �لغة معینة ) discourse)langageفال�م ال�شري، �ؤ طریقة التعبير، �ؤ الخطاب. ا�ا� الكام� التي �تموضع فيها العلامة

المغرب، - حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: ، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �رجورج هیو سلفرمان[.في م�دان مميز
   .]39، ص2002، 1ط
  "إس�تلال الشكل �لنظر إلى المادة فالشكل )1. (قامت الب��ویة، في ا�لسانیات، �لى مسلمّتين سمحتا لها بت�دید موضوعها تحدیدا �لمیّا

إذ تحدّد قيمة كل عنصر بطریقة �لاف�ةّ ) الب��ة �لمعنى ا�ي �دّده هیالمسلاف (اما من �رتباطات ا�ا�لیّة القائمة بذاتهاا�لغوي يمثلّ نظ
فالعلامة ا�لغویةّ لا تهدف إلى ربط : إس�تقلال ا�لغة �ل�س�بة إلى الواقع)2]. (�ٔي بما يخالف ب��ه وبين العناصر المنتمیة معه في نفس النظام[

وبذ� یعارض تصور ا�لسان ٕ�عتباره ). مفهوم(وإنماّ �ربط دالاّ �ٔي صورة �ٔ�س��ك�ةّ بمدلول) مرجع(�شيء من أ�ش�یاء الموجودة في العالمعبارة 
لقد �رتب عن هاتين المسلمتين ن���ة ٔ�ساس�یة �تمثل في ). تصور دو سوسير(تصور ا�لسان �عتباره نظاما ویقاب�] التصور القديم[مصطلحیّة 

راسة ا�لغة مس�تق� عن كل تفكير نفسي �ٔو فلسفي ف�صٔبحت القضا� التقلیدیة المرتبطة بعلاقة ا�لغة �لفكر التي كانت شائعة في نهایة جعل د
�اك موشلر، �نٓ ریبول، القاموس الموسوعي �لتداولیّة، ."[القرن التاسع عشر قضا� �ير �لمیة وكذ� ش�نٔ قضیة العلاقة بين ا�لغة والواقع

  ] 85ص، 2010، 2تو�س، ط- و�ة من المؤلفين، المركز الوطني �لترجمة�ر؛ مجم
1 Ferdinand De Saussure, cours de Linguistique Générale, éditions Talantikit -Bejaia,  2002,  p87 

- لبنان، م�شورات الإخ�لاف- مجمو�ة من المؤلفين، �اك دریدا؛ ما ا�نٓ؟ ماذا عن الغد؟ الحدث، التفك�ك، الخطاب، دار الفارابي  2
  .18ص، 2011، 1الجزا�ر، ط
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�د  و�لتالي إنها م�ثافيریقا رغم �ونها تفكير في الفن، و�ٔیضا في النص الجمالي، والعلامة ٔ�قصى )1("الك�ابة

  .يمكن به فهم تخوم المس�ٔ� من بدا�تها أ�ولانیة

يمك�نا �ٔن نعود دفعة وا�دة إلى الموقف  ،)2("ولوج�ا المیثافيزیقا في واقعها إلا لترممهاوم�نُ لم تنقد الف�نُ "   

 ،)3("لا �س��عد المیثافيزیقا بصفة �امة"ولوج�ا وم�نُ ن الف�نُ �ٔ  لاعتبارولو� والمناظرة مع التفك�ك�ة، وم�نُ الف�نُ 

وهذا ما  ،ذات و�اهة لتبر�ر المیثافيزیقا اعتباراتت عنها بمعنى �خٓر ٔ�و قامت �لبحث عن ظلكنها �اف

) 1972(»la dissémination«نص، و )la voix et le phénomène«)1967« نص دریدأ�كده 

ولما یليها من النصوص التي نعتقد ب�نٔه تصب في ) Marges de la philosophie«)1972« وحتى نص

  .ولو�وم�نُ الموقف الف�نُ 

ولوج�ة، وم�نُ �ٔل�ست الضرورة الف�نُ " ،»la voix et le phénomène« ی�سائل دریدا في نصه    

لي ودق�ه والمق�ضیات التي تفي بها والتي یتوجب �لینا إیفائها هذا الحق تخفي مع وسرّ صرامة الت�لیل الهُ 

ل مس�ٔ� العلامة، ودافع �لى مركزیة وسرّ ولوج�ا هُ وم�نُ لقد �الجت ف�نُ ! فعلا )4("ذ� إفتراضا م�ثافيزیق�ا؟

 بمعنى سوف يجد إم�یاز ،�� یعتبر وریث المیثافيزیقا أ�وروبیة ،ال�م �ؤ الصوت �لى حساب الك�ابة

»phoné « إس�تغلال "ذ� عن طریقالمیثافيزیقا و�س�ت��عه ضرورةً، و الضروري ا�ي يحافظ �لیه �ريخ

ل بخصوص هذه المس�ٔ� وسرّ فالنصوص التي عرضها هُ  ،)5("كل موارده ب�كٔبر قدر من التفنن النقدي

 Logische«ضمن مفهوم العلامة هي یدر�اً  ��لغة وإن كان دوماً الحاسمة المتعلقة 

Untersuchungenm «و»Cartesianische Meditionen Pariser Vorträge«،  وحتى

 Ideen zu einer reinen Phänomenologie und Phänomenologischen«نص

                                                                                       
  .20ص المرجع السابق،  1
  .217، ص2019، 1لبنان، ط- منى طلبة، دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر: �اك دریدا، هوامش الفلسفة، �ر  2
  .217المصدر نفسه، ص  3
- المغرب- ف�حي إنقزو، المركز الثقافي العربي: �اك دریدا، الصوت والظاهرة؛ مد�ل إلى مس�ٔ� العلامة في ف�نوم�نولوج�ا هوسرل، �ر  4

  .27، ص2005، 1لبنان، ط
  .60، ص1996، 1لبنان، ط- والتوزیع ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر: التفك�ك�ة ؛ دراسة نقدیة، �ر زيما . بیير ڤ  5
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Philosophie(I) «و» Formale und TranszendentaleLogik«، 60§م�لا في الفقرة  هنجد 

 Metaphysische Ergebnisse unserer Auslegung der« :هذا النص أ��ير المعنونةمن 

Fremderfahrung.«، ضرورة المیثافيزیقا، م�ثافيزیقا �ير المیثافيزیقا المتعارف  یت�دث �شكل وا�د عن

بل ؛ )Erste philosophie(")1(�ؤلى فلسفة"ولوج�ا ٕ�عتبارها وم�نُ �سٔس �لى الف�نُ تعنها إنها م�ثافيزیقا ت 

كل "ل �ؤ م�لما �سميها هوسرّ  ،منه�ا سوف تخلص المیثافيزیقا من م�ثافيزیق�تها �عتبارهاولوج�ا وم�نُ الف�نُ 

 اعتقادیبد�ٔ �لى �د  أ�مروصعوبة  ،)alle metaphysischen Abenteuer"()2(مغامرة م�ثافيزیق�ة

» Bedäten«�نٔ كلمة  ،)sinn(معنىمفهوم و �شير إلى  »Bedätung« :دریدا من كلمة

تعتزم �نٔ » عن شيء ما» «بصدد التعبير«ذات » Vouloir-dire«من قول » Bedätung«و

دائما هو معنى : ما یعتزم �ٔ�د ما قول �ٔن یقول هي دوماً » Bedätung«بل إن دلا�  ؛)Vent dir(تقول

ولوج�ا �ه�م في �ه�م �لعلامة �شاریة وم�نُ و�لتالي إن �مة الف�نُ  )3(مضمون قولي �ؤمن القول 

ل لم ی��اول مس�ٔ� ا�لغة، �� لقد كانت ممرات وسرّ ب�نٔ هُ  Finkورفض العلامة التعبيریة وهذا ما ٔ�كده 

  .إلى هیدغر ام�دبل  فة السابقين، لكن أ�مر لم ی�ته�ي؛ولوج�ا م�ثافيزیق�ة �لمعنى السابق �لفلاسوم�نُ الف�نُ 

مس�ٔ� فهم المیثافيزیقا وم�ثافيزیقا الحضور عند هیدغر  إن  ،)4("ل حبي أ�ول في الفلسفةوسرّ هُ لم �كن "   

لقد إنتقد كل  ،)5("ملامسة المش�ت الفلسف�ة التي �ربط نی�شه بهیدغر وهیدغر بدریدا"من �لال 

من نی�شه وهیدغر المیثافيزیقا الغربیة التي س�س�ت�نٔفها  في ما بعد دریدا، لقد كان نی�شه �ٔول من �شف 

یقدم نی�شه  ،»المفهومة �روح للإرادة«ٔ�ساس المیثافيزیقا التي تتقوم م�لا عند هیغل في المعرفة المطلقة 

 Wille Zu(»إرادة الإرادة«وفق لهیدغر التي تفترض مس�بقا، ) Wille Zu Macht(»إرادة القوة«"

                                                                                       
1 Husserl Edmund, Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Nijhoff, Haag Martinus, 1950, 
s166. 
2 a. a, s166. 

- المغرب- الثقافي العربيف�حي إنقزو، المركز : �اك دریدا، الصوت والظاهرة؛ مد�ل إلى مس�ٔ� العلامة في ف�نوم�نولوج�ا هوسرل، �ر  3
  .47، ص2005، 1لبنان، ط

  .164، ص2005، 1سور�، ط- �اك دریدا، إنفعالات، �ر؛ عز�ز توما، دار الحوار �ل�شر والتوزیع 4
  .45، ص1996، 1لبنان، ط- ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع: التفك�ك�ة ؛ دراسة نقدیة، �ر زيما . بیير ڤ  5
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Willen"()1(، ثم قلب  ،إن نی�شه بهذا المعنى یقوم بتفك�ك �ريخ المیثافيزیقا ا�ي یعتبر مفهوم ما ورائي

الطبیعة، �ئ الظاهر ٔ�كقصى  إلىاللاحق�قة، من البحث في مابعد الطبیعة  إلىالمفاهيم من الحق�قة  كل

 als«» بوصفه الإرادة الطبیعیة �لوهم« الإلحاح �لى �ؤلویة الظاهر في الفن ا�ي يحدده"بل �ٔیضا  ؛تعبير

den guten Willen Zum Scheine«")2(، بل إنه  ؛إن الفكر الإ�ساني �رتبط �لتصو�ر والإس�تعارة

دریدا "لعبة  إنهانحو أ�دب والشدرة،  ،الموس�یقى�تميز ببلا�ة بصورة نهائیة التي تصب في قالب الفن نحو 

�لرغم من  ،)3("والحق�قة والماورائیةین�سب إلى نی�شه �ين �سعى لإ�لال مفهوم ا�لعبة في مفهومي الكون 

ت�ٔ�ر هیدغر ب���شه إلا �نٔ مخرج هیدغر مختلف قلیلا عن نی�شه، لقد تجاوز المیثافيزیقا �لبعد 

 Metaphysik und der Ursprung des«نصه لهذا �ك�ب  ،�نطولو� وموضوع الفن

Kunstwerks «شف الكون"�نٔ �مة الفن  لاعتبار�)das Sein"()4(،  ئ یف�ح الطریق لفهم الكون�

، �رفض دریدا بقا� المیثافزیقا والماورائیات �ؤ ٔ�نطوثیولوج�ا »das Sein des Seienden«ا�ي �كون 

ولوج�ا بصفة �امة، لكن یبقى هناك وم�نُ التفك�ك�ة وأ�نطولوج�ا، والف�نُ �لغة التي ور�ا رغم القرابة بين 

والتفك�ك�ة التي ) Siensphilosophie(ين فلسفة الكون�لى أ�قل ب تبا�د ب�نهما ٔ�و هناك تنافر جزئیاً 

ا ق�ئ م�ثافيزی ،)5(لوسرّ �كل حق�قة �لكون التي إس�تعار فكرتها من هُ  ��تراف�رفض �شكل كلي 

   .التي �شٔار لها هیدغر بعنایة فائقةالحضور 

�لى �ٔطراف �دود إن التفك�ك ا�ي قصده دریدا وتم شر�ه من م�طلق تنك�س المیثافيزیقا،    

مار�س، یقوم �لى إستراتجیة الهدم، وحتى نصوص كانط وشلیغل وهیغل، �ایة نصوص الیو�نیة إلى ال 

المف�ع�، و�فتراضات المس�بقة، والمؤسسات، والخل��، والت�لیل، وم�ع �شكل الرواسب، وأ��داث 

ل�س فقط أ�عمال » �نصوص الكبرى«ت�شغل بما �سمیه تقریبا بصورة شرعیة، �لـ"إن التفك�ك بو�ه �ام 

                                                                                       
  .45ص المرجع السابق،  1
  .40صالمرجع السابق،   2
  .44صالمرجع السابق،   3
  .51صالمرجع السابق،   4
  .56ص المرجع السابق،  5
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الشرعیة من �ٔفلاطون إلى جو�س، إنما �ٔیضا المدو�ت التي هي ل�ست نصوصا �دٔبیة ٔ�و فلسف�ة �ؤ دی��ة 

   .)1("سات �ؤ �رامجفقط، إنما كتا�ت فضائیة ٔ�و مؤس 

                                                                                       
  .158، ص2005، 1سور�، ط- �اك دریدا، إنفعالات، �ر؛ عز�ز توما، دار الحوار �ل�شر والتوزیع 1



  

  

  

  

  

  

  .»Grammatalogie«التفك�ك�ة؛ ٔ�م في الـ. 8
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�لفلسفة مبهرة،  جعلت أ��م الصا�دة المیثافيزیقا عظمةو  ،تمنح الشهادة والإ�تراف ،التفك�ك�ة ةظیق    

لفظة " :قائلاً  دریدا عن سؤالاً  يجیب المتقدم، )1(�ٔنتجت ت� أ��م الجیدة في الفكر الفر�سي تهاوتفاه

المس�تحیل، المس�تحیل م�لما  م�لما �ٔقول �الباً  لك�ه. ولا مذهباً  ولا منه�اً  ولا �لماً  و ل�س فلسفةً التفك�ك فه

 �سعى نا�ٔن  ،قول الحق والتنكر �لمیثافيزیقا لكن في !�ؤ تبد�ٔ هنا ،، لا نقول ب�نٔ المفهمة ت�ته�ي)2("يحدث

وتفك�ك ما  ،ثم نفكك ما �س�تطیع فكه ،تقديم تحلیلات ذات حجاج�ة مق�عة -�لى �ٔسلوب دریدا-  دوما

��ر�ة أ�ولى في �ٔن نت�دث عن التفك�ك�ة وإستراتجیة مزدوج �شكل يمكن تفك�كه، فعملنا �تمحور 

ملائمة  ٔ�كثرنعتقد ب�نٔ هذه الطریقة  ،»Grammatologie«�ه�م �لـ ؛ثم نولي بعد كل هذا ،التفك�ك�ة

 ؛و�ٔیضا ٔ��ل �تمة ما �شرع في قو� م�ذ البدء ،التي شكلت إعجا� ،لمناقشة دوافع مشروع التفك�ك

وذ� بعرض نصوص  ،المنفجرة بعنایة ٔ�كثر» ف�نُوم�نوُلوج�اال المابعد  ف�نوُم�نُولوج�اال «محاولات في فهم 

وكذ�  ،لما ی��ابها من التردد والزحز�ة ،�اطة بجمیع �فٔكار دریدالا ننكر صعوبة الإ ، »السيرة ا�اتیة«

لهذا إنها إ�الات مس�بقة ٔ��ل الإیفاء بما  المبعثرة التي تم إلقاءها في م�اس�بات �دیدة،ندرة ت� النصوص 

الكلمات تطير " وال�م، ومع ذ� التي من ش�نٔ الك�ابة ،وا�یون ن، �ؤ في قضاء ا��يجب الإیفاء به

من ح�ث يحتل هذا  ،ف��ل التفك�ك �كل المعاني التي �شٔارت � نصوص دریدا )3(."وتبقى الك�ا�ت

  .في المناقشات أ��يرة في فر�سا )4("مكانة مركزیة" أ��ير

، تعمل ضمن أ�طر المؤسساتیة م�لما �بر عنها »ممارسةً «و» إسماً « ؛المشروع التفك�كي �كون   

التفك�ك�ة ل�ست مس�ٔ� خطابی�ة �ؤ نظریة، إنما هي �ٔ�حرى، " ،»la Carte postale« )1980(نص

) ربما ٕ�يجاز و�سر�ة بعض الشيء(یتْ ع دُ  ممارسة س�یاس�یة، إذ یتمّ إنتا�ا دائماً في بنىّ مس�ٔ� 

                                                                                       
1 Jacques Derrida, De l’esprit; Heidegger et la question, Galilée-Paris, 1987, p15. 

  .157، ص2005، 1سور�، ط- الحوار �ل�شر والتوزیع�اك دریدا، إنفعالات، �ر؛ عز�ز توما، دار   2
فلسفات معاصرة مج� فصلیة، ، ")�بر كتاب الجمهوریة" م�حركة"�دلیة أ��لاق والسلطة من م�ظور فلسفي؛ مقاربة (مصطفى الحلوة  3

  .40، ص2008لبنان، العدد الثاني، - المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شروالتوزیع
4 Rainer Rochlitz, «Stratégies apologétiques. Jacques Derrida et le débat philosophique», Lignes 1990/1 
(n° 9), p139. 
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تفك�ك "إستراتجیة ٔ��ل و  )2("،�زع التلغيز"ٔ��ل  )1981(ٔ�و ح�� تحدث عنها �ام )1("،مؤسساتیة

وحتى المعنى ا�ي قدمه  ،»إس�تعارة«ٔ�كثر من هذا تفك�ك تصور فلسفي المسمى و  )3("،بلا�ة المیثافزیق��ة

�ما یعَُد� «التفك�ك�ة �ش�تغل وتمارس بوصفها تفك�كاً لـ ،»Le retrait de la métaphore«في نص

حقل : لنقلْ، ٔ�غراض السر�ة(ول المعرف�ة ذات الطابع الإشكاليومُقرَّاً في الحق ،]دوغمائیّا[جزم�ماًّ 

وٕ�خ�صار إنها ت� الممارسة  ،)4(»)�لمعنى النی�شويالت�لیلنفسي، والإق�صاد الس�یاسيّ والجنیالوج�ا 

 ؛لهیو سلفرمان» نصیات«إنها م�لما ٔ�شار لها نص  ،التي �ددها دریدا �لى كبرى النصوص الإستراتجیة

  .�ٔنت�ه دریدا و�خٓرون )5("شعارٌ و�لمٌ ودرعٌ "

التي  ،»Déconstruction« بقصد وبغير قصد عن الك�ابة الفر�س�یة ،لقد كانت النظرة أ�ولى عفویة   

ومع  ،يمكن �رجمتها ، إسماً، مصطل�اً، كتابةً، وحتى حرفاً، لا»تفك�ك«، و»تفك�ك�ة«و »تفك�كا«�سمى 

و�د في ولا ی ،موجودة في كل ا�لغات ،یترجم ولا یترجم ،»�بل« اسمكالش�نٔ مع  ،ذ� هي تق�ل الترجمة

وتتابع تداولها في  ،لكنها في أ�صل كانت فر�س�یة ،في م�اس�بة �خ�لاف كنوع الحضور والغیاب ،ٔ�ي لغة

بدلالات "وحتى العربیة التي تم فهمها  ،والیا�نیة ،والإنجليزیة ،أ�لسن أ�خرى ضمن أ�وساط أ�لمانیة

�ریة �د مختلفة »  Déconstruction«عندما قدم دریدا الك�ابة  ،)6("مرافقة وإ�ادات وقيم �اطف��ة �ؤ ت�ٔ�

دا�ل  )7("ما كنت ٔ�توقع �نهٔا سيرفُ لها بدورٍ " :یقول) grammatologieDe la «)1967«في نص

، لقد قدم »معاً «الإه�م ب�عٔمال تعلقت ��ور الفلسفي وأ�دبي  ،النصوص التي �ساهم ب�فٔضلیة وإعجاب

 هیدغر في مفهوم التي ارتبطت ب�غٔراض ،دریدا المصطلح من جراء تحلیلات والحفر في كبرى النصوص

                                                                                       
، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر  1

  .98، ص2002
  .99المرجع نفسه، ص  2
  .99المرجع نفسه، ص  3
  .99المرجع نفسه، ص  4
  .100المرجع نفسه، ص  5
  .57، ص2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   6
  .58المصدر نفسه، ص  7
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»Destraktion«)1( و»Abbou«، وق�� نی�شه من �لال »Démolition«،  التي �شير إلى

والمعنى  ،الك�ابة إلىالغموض ال�شك�ك و لی��ه بعد كل هذا  ،)Spaltung"()2(فروید"وحتى  ،»الهدم«

ا�ي نعرض النص  �ٔنأ�ساس�یة، �� ما �لینا إلا  وأ�رضیةأ�رض » Lettré«قاموس  ا�ي �شٔار �

كنت بين �ٔش�یاء �خٔرى، راغباً ب�نٔ �ٔ�رجم "یقول  اك�شافهيخبر� ف�ه دریدا عن إذا  ،رئ�سي�ل�س�بة لنا 

تدلان في هذا  الاث��انكانت . �Abbouؤ Destraktion ؤ�ك�شف لمقالي الخاص المفردة الهیدغري

الس�یاق �لى عملی�ة تمارس �لى الب��ة المعمار التقلیدي �لمفهومات المؤسسة لٔ�نطولوج�ا �ؤ المیثافيزیقا 

إنما تدل في الفر�س�یة و�لى نحو �لغ الوضوح �لى الهدم بما هو تصف�ة  destraktion �ير �ٔن. الغربیة

�ما كان �ٔقرب  �ى نی�شه، مما إلى التفسير الهایدغري ونمط   )الهدم(démolition إلىوإ�تزال سلبي رب

و�تٔذ�ر �نٔني رحت �بحٔث لمعرفة ماذا كانت هذه المفردة . فاس��عدتهاالقراءة ا�ي كنتُ �ٔقتر�ه، 

déconstruction)قٔول لمعرفة إذا ) التي خطرت �ليّ بصورة هي ظاهریة شدیدة العفویة) (التفك�ك�

وكانت مؤد�تها النحویة وا�لغویة والبلاغی�ة   lettréقاموس لیتریهثرت �ليها في فع. كانت فر�س�یة حقاً 

بمعنى تفك�ك �كون ش�يهاً بتفك�ك �ٔجزاء �ؤ » machinique«�ئ )3("»مكائني«مربوطة ف�ه ب�دٔاء 

لابد لنا عرض  ،لكن تعمل عملها ،»machinique«ل�ست بـ» déconstruction«ماكنة، لهذا فـ

 عنه لیتریه لفك س�بل المفهوم والمعاني المتعددة لمفهوم�ف لما یت�دث وتحدث �شكل خف 

»déconstruction«، معتمد في ذ� �لى ما قدمه معجم لومار)Lemare ( ومقدمة

�ة" )Villemain(ف�لمان تفك�ك �ٔجزاء كلّ "و ،)4("�شوش بناء كلمات عبارة. التفك�ك مفردة نحوی

�د التفك�ك "بل إن  ؛)6("�لنثر عن طریق إلغاء الوزنتفك�ك أ�بیات وإ�ا�تها ش�يهة "و ،)5("مو�

                                                                                       
1 Zarka Yves Charles, « Éditorial » Le souverain vorace et vociférant, Cités, 2007/2 n° 30, p3. 

المغرب، - تو�س، دار أ�مان- مجمو�ة مؤلفين، �اك دریدا ف�لسوف الهوامش، ت�مٔلات في التفك�ك والك�ابة الس�یاس�یة، كلمة �ل�شر والتوزیع  2
  .398، ص2017، 1الجزا�ر، م�شورات ضفاف، لبنان، ط- م�شورات الإخ�لاف

  .58، ص2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:كاظم �اد، تق: و�خ�لاف، �رالك�ابة �اك دریدا،   3
  .58ص المصدر نفسه،  4
  .58المصدر نفسه، ص  5
   .58المصدر نفسه، ص  6
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 ،)2("فك الإرتباطات المفترضة بين ا�لغة وكل ما یقع �ار�ا"ٔ�ي  ،)1("فقدان الشيء بن��ه(..) ت�ل�عوال 

لك�نا نتفق ب�سرع �نٔ  ،)3("تفك�ك قطع ماكنة لنقلها إلى مكان �خٓر"وحتى المعنى ا�ي �س��عده دریدا 

النصوص، لكن القراءة ) interprétation(�لمعنى ا�ق�ق ل�ست طریقة لت�ؤیلdéconstruction "الـ

 بحثب�نٔ ی  ،صحیح إنها مجازفة م�لما �شٔار � �م جون غرودان )4("،التي تجد بصبر الغموض في النفوس

التعریفات السه� والإ�تزالیة  ]كل[ینفر بطبعه من "مفاهيم في الغير المعتاد �ؤ ٔ�نه  عن بحثی 

التي تنظاف في أ��ير وبخطر إلى �ريخ  )6("،في تقديم تعریف جزافي ومتهور"ثم المقامرة  )5("،والحصریة

�روم ا�ات� وا�اد�ة تجاه مشروب "إذن إنها محاو�  ،الفر�س�یة المن��قة الف�نُوم�نوُلوج�االفلسفة المتقدمة و 

 ف�نوُم�نوُلوج�الكن  حرف�اً  ف�نوُم�نُولوج�أ��ید نحن لا نقول ب�نهٔا  ،)7("فكري �رفض التنمیطات والت�س�یقات

ؤ�كثر من هذا �لمعنى ا�ي �شٔار إلیه  ،لكن ف� بين الوضعين ،»لا«�ٔم  »نعم«فلا نقول  ،)(اً �خٓر  اً بنحو 

  .�لى ص� م�اشرة مع دریدا منص محمد شوقي الز�ن وصفاء ف�حي ولما یليهم من ا�ارسين ا��ن نعتقد ب�نهٔ

هذه أ��يرة هي ذاتها العنوان ا�ي  ،»حَوْلَ مُفرَدَةِ مَفْهوُمِ التفّْكِ�ك«محاج�ة �ل��، حفر،  ،عودة   

فالعجز  ،التي �ٔشر� لبعض معا�يها في ا�ور السابق ،وممارسةً  ،إسماً  ،قدمه دریدا ٔ��ل توضیح التفك�ك

                                                                                       

  .58المصدر السابق، ص 1 
  .335ص، 2010، 1الجزا�ر، ط- فلبنان، م�شورات �خ�لا- ف�صل أ�حمر، معجم السمیائیات، ا�ار العربیة �لعلوم �شرون  2
   .58، ص2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،  3 

4  Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences 
Humaines, Armand Colin- Paris, 2005, p118. 

الجزا�ر، - لبنان، م�شورات الإخ�لاف- محمد شوقي الز�ن، الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، ا�ار العربیة �لعلوم �شرون  5
  .139، ص2008، 1ط
  .139المرجع نفسه، ص  6
  . 139المرجع نفسه، ص  7
   يمكن التن��ه هنا إلى موقف محمد شوقي الز�ن في كبرى النصوص التي من �لالها یعرض فيها مواقف �اك دریدا في التفك�ك�ة ولما یليها

لانقول ب�نٔنا إطلعنا �لى كل ت� النصوص التي قد�ا في السا�ة - » �زا�ة والإح�ل«من إنف�ا�ات نقدیة فوقع نظر� م�لا �لى نص 
لا یصبو ] دریدا[ل�ست التفك�ك�ة ف�نوم�نولوج�ا ٔ�نه "�شكل �ازم وقطعي وهو ��ور ذاته مقصد� بمعنى من المعاني یقول یصرح - العربیة

�ؤ » الش�بح«إلى العودة أ�صلیة الى أ�ش�یاء �ٔو الكشف الظاهري عن ش�ی��ة أ�ش�یاء وإنما یت�دث بمنطق مخیالي �س�ت�داثه لمقو� 
 .2003ا�ي تم �شره في مج� �ؤان �ام » من الفكرة إلى الش�بح«المقصد الوارد عند صفاء ف�حي، في نص وهو ذاته " spectre» الطیف«
الجزا�ر، - لبنان، م�شورات الإخ�لاف- محمد شوقي الز�ن، الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، ا�ار العربیة �لعلوم �شرون[

  .]    158، ص2008، 1ط
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 راف ا�لفظة الفر�س�یةعن سداد ا��ن يجعلنا نبحث عن هذا ا��ن المنتظر، د�ن الترجمة �لى �ٔط

»déconstruction« تفك�ك�ة«في مجرد ا�لفظة العربیة  ها، ٔ��ید لا يمكن إ�تزال«، )(  وم�لها في أ�لسن

لا نضخم  )1("،�دم الوفاء ���ن"ضمن مس�ٔ�  »�ٔ�راج �بل«تعبير دریدا في مقال �د ٔ�ن و�لى ؛ أ�خرى

ضمن الإعتبارات التي قد�ا �لى  »رسماً «�دود الكلمة إلى لكن سوف �شير �شكل خف�ف  ،الموقف

بمعنى تفك�ك الب��ة  ،تف�د فعل العكس »dé« �ئ» dé-construction« الخصوص رولان �رت، بمعنى

» dé-construction«�لتالي الـ ،)2(قمع الخیاطة، �س�یج ؛»dé«، اح�ل، ؛ زهرة النرد، لعبة»dé«و

ت�ؤیلات «) 2015(وم�لما �بر عنها نص ،)3("�لقة معاني �ائمة"و ،تعني  ا�لعب �لى �دود النص

هي �لمعنى الجیولو� �لكلمة وجود طبقات " ،كإح�ل المعنى والتعبير والإشارة و�شا�كها »وتفك�كات

                                                                                       

  فهوم عوبة الترجمة ٔ��ل الإیفاء ���ن كاش�نٔ مع �بل؛ فم لا ننكر ص»déconstruction « لم یعد من الممكن الحسم ف�ه سابقا ؤ�نه �ٔمر
لا�ل تقديم » déconstruction«�ير س�یان ولا يمك�ه تغاف� بمعنى من المعاني، ت� الإجتهادات أ�دبیة والفلسف�ة ٔ��ل �رجمة رسمة مفهوم 

مقابل » التفك�ك�ة«ومن الصواب لاصواب یذهب یوسف و�ل�سي إلى �ٔن العراقي سامي محمد �ؤل من قدم الرسمة والإسم أ�م�ل وأ�صوب
، وهذا بعد عرضه لسلس� من المحاولات العربیة ا�تلفة لوضع 1980، وذ� �ام »déconstruction«�لرسم والإسم والممارسة الفر�سي 

الله الغذامي، وعبد الم� مر�ض قد اس�ت�دما ال�شريحیة، و�ٔن سعید �لوش قد اس�ت�دم التفك�ك، مقابل لهذه المفردة؛ فلاحظ �نٔ عبد 
ثم اس�ت�نٔف مرة �نیة عبد الم� مر�ض بوضع الرسمة . L’écriture et la différence وكذ� كاظم �اد ا�ي �رجم مؤلف دریدا

التقویض  هو "كما ذهب هذان الإ�يران إلى القول ب�نٔ؛ . البازعي مضاهیا في ذ� م��ان الرویلي وسعید» �شريحیة«مكان » تقویض«
دایة المصطلح ا�ي �ٔطلقه الف�لسوف الفر�سي المعاصر �اك دریدا �لى القراءة المزدو�ة التي اتبعها في �اجمة الفكر الغربي الماورائي م�ذ ب

لكن م�ل هذه الترجمة لا تقترب من » تفك�ك«ة تحت مسمى وقد �اول بعضهم نقل هذا المصطلح إلى العربی. هذا الفكر حتى یوم�ا هذا
لهذا يجد ان التقویض هو ا�ٔكثر م�اس�بة من التفك�ك وإن كانت تجمعهما قرابة الممارسة وتبا�دهم �لى م�حى الرسم والإسم، ."  مفهوم دریدا

-dé«النقدي العربي المعاصر لمصطلح  یقول فيها إن موا�ة الخطاب"م�لما �شير و�ل�سي في ن���ة » déconstruction«لهذا فـ
construction « التفك�ك، التفك�ك�ة، التقویض، التقویضیة، ال�شريحیة، الت�لیلیة، ب��ویة (بهذا الكم المعتبر من الو�دات �صطلاح�ة

. �ا �لك�ير من الغموض وأ�فعاللا يمكن ٔ�ن یعنى إلا ٔ�ن المصطلح لا �زال في �ده ومفهومه مك�ف ! وربما و�دات �ٔخرى لا �لم لنا بها) النقض
ا�نٓ؟ ماذا عن  ام: مجموع مؤلفين، �اك دریدا!" [، بقدر ما كان إنتا�ا نقد� محلیا لك�ه مغلف �بهارج �ٔج�بیة)ا�ریدیة(ؤ�نه لم یفهم �لى حق�ق�ه

�حمٔد البنكي، دریدا عربیا؛ قراءة محمد . 2011، 1الجزا�ر، ط- لبنان، م�شورات الإخ�لاف- الغذ؟ الحدث، التفك�ك، الخطاب، دار الفرابي
أ�ردن، - لبنان، مملكة البحر�ن وزارة ��لام الثقافة والتراث الوطني- التفك�ك في الفكر النقدي العربي، المؤسسة العربیة ��راسات وال�شر

  .]2005، 1ط
  .53، ص2004، 1المغرب، ط- یدة، �ر؛عز ا��ن الخطابي، الن�اح الجد)�ٔو الترجمة كقضیة فلسف�ة(�اك دریدا، �ٔ�راج �بل  1
المغرب، م�شورات - تو�س، دار أ�مان- محمد شوقي الز�ن، ت�ؤیلات وتفك�كات؛ فصول في الفكر الغربي المعاصر، كلمة �ل�شر والتوزیع  2

  . 208، ص2015، 1لبنان، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف- الإخ�لاف
  .8، ص1988، 1لبنان، ط- المغرب، م�شورات عویدات- ید، سوش�یوس�ٔنطوان ٔ�بوز: رولان �رت، النقد الب��وي �لحكایة، �ر  3
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 ،»dé« طبقات أ�رض التك�ونیة المادیة التي تحتك كلما عرضنها لحرف )1("،تها وإزاحتهانحمترس�بة ی��غي 

�ونه  ،�یفما كان )2("»لحمه ال�س�یج«الكشف عن "�س�یج م�شابك هو مادي وی��غي  لاعتبارهلهذا فالنص 

�� إن الوقوف �لى مفهوم  )3("،طبقات �ير م��ا�سة" Maie Françoise Grange �لى �د تعبير

»déconstruction «و�دت قيمتها الإس�تعمالیة  التي ،تم تهم�شها في �ريخ الفلسفة �لغ أ�همیة التي

لهذا فما التفك�ك�ة إلا ت� أ�فكار الفلسف�ة التي  ،دا�ل ا�لسان الفر�سي �س�ب المد المیثافيزیقي والب��وي

» post-métaphysique« �لتالي طریقة في ،من �لاف الف�نُوم�نوُلوج�ا�رفض المیثافيزیقا الغربیة و 

- حركة ضد" ،الب��ویة )(ضدّ هي كار أ�دبیة التي وكذ� ت� أ�ف ،»post-phénoménologie«و

 ،التي تقوم بفك و�زع رواسب الب��ات وا�لوغوس و�ٔ�سابه» post-structuralisme« �ئ ،)4("ب��ویة

یعني  »déconstruction«بمعنى �ٔن الـ ،ی��غي هدمه، وهدم الثنائیةف�دل من بناء �س�یج النص 

�لامة �زع المعنى ) dé"(البناء �ؤ ال�ش��د في الـ ؛»«constructionتفك�ك، النق�ض المو�د لـ

�ؤ  نترجمها ولا نترجمها رسماً » déconstruction«ـلا �زال ال ت�لرغم من كل هذه التوضی�ا )5("،وقلبه

 كذ� بل ؛»مس�تحیل المس�تحیل«بل هي م�لما �بر عنها دریدا  ؛لا يمكن الحسم فيها ،�ؤ ممارسةً  إسماً 

لكن طریقة  ،)6("ل�ست مديحاً منهجیاً �لغموض" !ٔ��ید ،»المابين«كلمة في  - وبتحفظ-معتذرة الكسب، ٔ�و 

                                                                                       
المغرب، م�شورات - تو�س، دار أ�مان- محمد شوقي الز�ن، ت�ؤیلات وتفك�كات؛ فصول في الفكر الغربي المعاصر، كلمة �ل�شر والتوزیع  1

  .208، ص2015، 1لبنان، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف- الإخ�لاف
  .208المرجع نفسه، ص  2
المغرب، - عزا��ن الخطّابي، م�شورات �الم التربیة: ، حوار الفلسفة والس��، �ر)فلسفة دریدا والت�لیل النصي �لف�لم(ماري فر�سواز غرانج  3
  .87، 2006، 1ط
   ّویذ�ر  �س�تعملها �لى معنى �اص فقط من �لال الموا�ة التي نعبر عنها من و�ة الب��ویة والتفك�ك�ة، فالثانیة ضدّ أ�ولى ؛ضد ،

.. ق�یح إلخ/�بير، جمیل/صغير: یعتبر ا�لفظان ضدّ�ن إن كا� یتقابلان)" antonyme(القاموس الموسوعي �لتّداولیّة ضمن هذا القول ضذّ 
نّ �ٔلا �رى �ٔ (وتتصّف المقاب� في �ا� أ�صداد بعلاقة الإس�تلزام التي تجعل الإخ�ار ب�ٔ�د الضدّ�ن مس�تلزما لنفي ل�خٓر ولا یصحّ العكس

�اك موشلر، �نٓ ریبول، القاموس الموسوعي �لتداولیةّ، �ر؛ مجمو�ة مؤلفين، )[صغير �س�تلزم �ير �بير ب�� �ير �بير لا �س�تلزم صغير] لفظ[
  .]564، ص2010، 2تو�س، ط- المركز الوطني �لترجمة

  .59، ص2000، 2المغرب، ط- �ل�شرمحمد �لال س��اصر، دار توبقال  :كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   4
  .15، ص2005، 1سور�، ط- �اك دریدا، إنفعالات، �ر؛ عز�ز توما، دار الحوار �ل�شر والتوزیع  5
  .26، ص1996، 1لبنان، ط- ٔ�سامة الحاج، المؤسسة الجامعیة ��راسات وال�شر والتوزیع: التفك�ك�ة ؛ دراسة نقدیة، �ر زيما . بیير ڤ  6
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موسى « )1938(ید في نصوم�لما �بر عنه فر  ،إستراتجیة لق�ول �س�یج النص وهدم سلطة أ�ب وق��

   .)1(»والتوح�د

و�سر  ،تفحص كبرى النصوص ببرا�ة ودهاء) stratégie(جیةی إسترات » déconstruction«الـ   

التفك�ك�ة تمضي إلى المكان ا�ي یو�د ف�ه ما لا  اعتباریلخصها جورج هیو سلفرمان �لى  ،ثنائیاتال 

 écriture ، والك�ابة)إنتقال الرسائل/الحضور الشفاهي(التواصل"�ئ �مٔا�ن  ،يمكن حسمه

) دمغة/ٔ��ر قدم(وأ��ر، )التر�ق/السمّ (، والفارما�ون)الإر�اء/ا�تمیيز(، والإخ�لاف)الك�ابة/ال�م(

المحسوس، /وحتى المعقول ،)2()"الإس��دال/ الز�دة(، والتكم�)تماثل ال�شابهات/تبادل الرسائل(والمراس�

المدلول، و�يرها من المفاهيم التي �لفتها المیثافيزیقا الغربیة /الحرفي، ا�ال/الخارج، الإس�تعاري/ا�ا�ل

ا�ي یضمن  لكنها تمیل إلى الت�لیل ،لبناء �ؤ حتى الهجومبن�اح، إن التفك�ك�ة ل�ست التقویض �ؤ ا

�ئ فهم �دود ونتائج التفكير  ،ت� هي إستراتجیة التفك�ك�ة ،الهجوم والبناء »المابين«الإخ�لاف �ؤ 

  L’origine« )1962(من نص االتي ظهرت بوادره »الغراماتولوج�ا«ثم ضرورة ت�سٔ�س  ،المیثافيزیقي

de la géométrie« ،1967(في نص توتفاقم(»De la grammatologie«،  ولما یلحقها من

   .النصوص

هكذا یظهر لنا من الوه� أ�ول  ،)3("هي مس�ٔ� �یف �شرع التفك�ك�ة �لعملإن مس�ٔ� الستراتیجیة "   

تعبر عن طرق الكشف وتعریة  ،شروع التفك�كيدا�ل الم �مة فكرة  �ئ عند اقترابنا من نص دریدا،

ا�ي یعتمد �ٔسلوب بوصفها عملیة إس�تعاریة في �د ذاتها  )4("المعنى الحرفي �لك�ابة"النص ٔ��ل تحدید 

                                                                                       
  .1986، 4لبنان، ط- جورج طراب�شي، دار الطلیعة :س�یغموند، موسى والتوح�د، �ر راجع نص؛ فروید  1
، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر  2

  .80، ص2002
  .104، صالمرجع نفسه  3
  . 146، ص1989السعودیة، بط،- صبري محمد حسن، دار المريخ �ل�شر :النظریة والممارسة، �ر�ر�س�توفر نور�س، التفك�ك�ة   4
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وبدون �ٔن نجلب نحو ا�ات كل  ،)1("»زمانیاً «الطبقات التحتی�ة السابقة "الخل�� والحفر ثم التنق�ب في 

  .ا�ي لا يمكن الت��ؤ به )2("حفر عمودي �لطریق"لخل�� رها المیثافيزیق�ة اللاهوتیة، إن �ذو 

بعد إستراتجي من  ذات�نٔ التفك�ك�ة والتفك�ك  ،مقدماتیة �ٔن ننطلق من ن���ة م�دئیة وكفكرةيمكن   

بقيمة إلا في س�یاق معين تحل ف�ه محل كلمات �ٔخرى، �ؤ �سمح لكلمات �ٔخرى "ح�ث لا �تمتع هذه الكلمة 

�ؤ ) déférence(�ؤ الإخ�لاف) trace(أ��رو م�لا، �ٔ  )écriture(الك�ابة :ب�نٔ تجددها

لا  ،)parergon"()3(ٔ�و الإطار) entamé(، �ؤ البا�ور)marge(�ؤ الهامش) supplément(الز�دة

�ا�ات عن مشروع يمك�نا �ٔن نت�دث �شكل مفصل عن هذه المفاهيم، إلا بقدر ما يحقق لنا بعض الق 

�لم «و» لغة الك�ابة«و» الك�ابة«�ئ عن  ،�كون قد �دد� تو�نا الخف�ف، وبهذا دریدا عن الك�ابة

  .»De la grammatologie« �ئ» الك�ابة

و�دی��ا عن عزل ا�لوغوس �س�ب حضوره، ذ� هو  ،الحدیث عن الك�ابة �س�ب عزل الك�ابة   

دوسوسير، إن التفك�ك وإستراتجیة التفك�ك  إلىمن �ٔفلاطون  لام�ةظم�شئ الثقافة الغربیة والمیثافيزیقا ال

 )4("،�ٔن ت��ج �ل�لتها"و ثم �همٔیتها �مة الك�ابة استر�اع�ٔن تعید  ،�شكل م�فرد تحاول إ�شاء �لم �لك�ابة

 نإ�لاو  )6("،المیثافيزیق�ة العراق�ل الثیولوج�ة"وكل  �س�تعارةفي مجال  )5("،مجهودات �اسمة"�لتالي هي 

  )7(".عن العلاقة بين ال�م والك�ابة"لا معنى � إلا من �لال الك�ابة �ؤ في مفهوم معين  »�لم الك�ابة«

ٔ�نه القسم الثاني من  ؛ الك�ابةلم� �ؤعن مفهوم �لم �لك�ابة تمكين تصور مختصر صحیح لا يمكن في عجا�    

 ورسمها نص دریدام�لما سماها De la grammatologie» «و ،la «grammatologie«بمعنى ،بحثنا

                                                                                       
إدر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، : مد�ل إلى فلسفة �اك دریدا؛ تفك�ك المیثافيزیقا واس�تحضار أ��ر، �رساره  �وفمان، رو� لابورت،   1

  .13، ص1994، 2ط ٔ�فریق�ا الشرق،
  .13صالمرجع نفسه،   2

3 Jacques Derrida, Psyché invention de l’autre, Galilée-Paris, 2003, p13. 
4 Jacques Derrida, De la grammatologie, Collection «Critique»-Paris, 1967, 14. 
5 Ibid, p11. 
6 Ibid, p13. 
7 Ibid, p14. 
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»De la grammatologie«)1967(،  في النحویة«» فن النحو«و» النحو«و »غراماتولوج�ا« ه�يف«، 

)(  فن الك�ابة" ؤ�كثر من هذا ،»�لم أ�قلام«و »القلمی�ة«حتى و)art d’écrire"()1( لم الك�ابة«و�« ،

» الحرف« تعنيو أ�صلیة » gramma«و ،»gramme« حق�ق�اً  ماد�ً  حرف�اً  بمعنى �رسماً  ،»�لم الحرف«

» grammatologie«فهكذا نقول  ،»�لم«تعني » logos« ، �لمعنى أ�صلي»logique«و» «logieو

إن المصطلح " یؤكد یوسف و�ل�سي )2("،�صٔبح شفرة السر �لغمز وا�لمز"ا�ي 

رٌ �لكلمة الإغریق�ة) grammatologie(أ�ج�بي �لى التي تدل في أ�صل ) gramma(مصد�

م 18، وقد تناقلتها ا�لغات اللاتی��ة، ومنها الفر�س�یة التي د�لتها في نهایة القرن ]lettere](25(الحرف

: كتابة مشفرة ،télégramme:�رق�ة(، وصارت من لواحق كثيرة من كلمتها)gramma(�لشكل

cryptogramme،(.. معنى ، وكل كلمة تد�ل في بنائها هذه اللاحقة الإغریق�ة، إنما تتضمن

، )science: (»العلم«ا�ا� �لى معنى» logie«، و�ين نضیف إ�يها اللاحقة ]26)[un écrit(»الك�ابة«

لنتوقف قلیلا �لى هذا التن��ه  ،)3()"�لم الك�ابة(هي) grammatologie(لكلمةتصبح ا�لا� الحرف�ة 

�ؤ  ،المك�وب و�ده مرتبط �لك�ابة »الحرف«ل�ست �ير  »«grammaا�ي نعتقد ب�نٔه مركز الصدارة فـ

                                                                                       

   يمك�نا التن��ه بصدد مفهوم»grammatologie «و»«De la grammatologie  العنوان ا�ي قدمه �اك درید ٔ��د تحدید �مة
ات التي التفك�كة وإستراتجیة التفك�ك �ونها تقف �لى كبرى النصوص �ك�ف�اتها ٔ��ل تقویض ما يمكن إعتبارها م�ثافيزیقا ولما یليها من الإعتبار 

ركز حول ا�لوغوس فكان اس�ت��اف دریدا �لك�ابة �ٔي وم�لما تصب في النص لا�ل �ل�لتها وزحزحتها �ٔي نوع من تفك�ك الب��ة �لنص المتم
ا�ي شكل �رجمته �لافات بقصد وبغير قصد وهو ذاته ا�ور ا�ي �شٔار � م��ان الرویلي، » De la grammatologie«خصصا لها 

من عبد الم� مر�ض، و�ا�ر ،  و�عتبارات التي قد�ا كل »خصي العلم«�لم الك�ابة �ٔم - Grammatologie»إلخ««ضمن نص معنون بـ
هذه �رجمة �اطئة، .. في �لىالنحو.. لفت عیني �لى و�د �رجمة كتاب دریدا"عصفور؛ م�لا یقوم هذا أ��ير �لرد �لى �رجمة مر�ض ف�قول

فترجمة اسم الك�اب بعلم كتابه �لفر�س�یة صحی�ة جرام�تولوج�ة و�لإنجليزیة ٔ�نجراماتولو�، لكن سواء كنا ننقل عن الفر�س�یة �ؤ الإنجليزیة 
س�نان لا » الك�ابة«راجع؛ م��ان الرویلي، �اك دریدا؛ نحو "[ هو الك�ابة» بجراماتولو�« النحو هي �رجمة �اطئة ٔ�ن ما یقصدإلیه دریدا

، 2015، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- لبنان، م�شورات �خ�لاف- والتقویض،م�شورات ضفاف» النحونة«مقالات في : »كتاب«
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1  Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences 
Humaines, Armand Colin -Paris, 2005, p220. 

ورات لبنان، م�ش- والتقویض،م�شورات ضفاف» النحونة«مقالات في : »كتاب«س�نان لا » الك�ابة«م��ان الرویلي، �اك دریدا؛ نحو   2
  .12، ص2015، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- �خ�لاف

- تو�س، دار أ�مان- مجمو�ة من المؤلفين، �اك دریدا ف�لسوف الهوامش؛ ت�مٔلات في التفك�ك والك�ابة الس�یاس�یة، كلمة �ل�شر والتوزیع  3
  .185 184، ص ص 2017، 1لبنان، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف



  .ك�شاف الف�نُوم�نُولوج�ا، إك�شاف التفك�ك�ةإ دریدا؛                                          ؛الثالثالفصل 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

148 
 

ال�م ا�ي قدمه كل من �ٔفلاطون و�رٔسطو ولما یليهم �بر �ريخ الفكر عن تغافل ن �ٔن لا يمك�نا النقش، 

عند » grammatologie« لقد وردت كلمة ،عن هذه الكلمة في هذا ا�ورلهم وان لم نخصص 

» grammatikos« بمعنى )Philebus(وف�لبوس) Cratyus(یلوس�ٔفلاطون في �رات 

من تعلم "بمعنى  والقراءة فن الك�ابة» téchnē grammatikē«النحو �ؤ النحویة و» grammatikē«و

) الجامعة(وضمن المدرسة )1("،فيها» الصوت/الروح«القراءة والك�ابة �ئ من تعلم الحروف ونفث 

فهم فقهاء �مٔ�ال دایون�س�یوس  ،الإسك�دریة ا��ن اهتموا فيها ا�ارسين بفقه ا�لغة الإغرق�ة

�لخط "» «grammatikēو�ئ النحو، » grammaire« ضمن نصه) Dionysius Thrax(�را�س

 )syntax"()2(ی��ع نحوا ی��ظمً �رات��اً ) نطقا ٔ�و كتابة(حروفه ام�دادا�ي في » grammē« الممتد �ٔفق�ا

الخط ل�س ٔ�كثر من "، ويحدها ویو�دها معاً  ، الخط حرف�ا �رت�ب الحروف يجعلها م�تظمة، يجعلها معاً قيمیاً 

أ�فقي بين نقطتين في الزمان والمكان، بمعنى �ٔن دریدا  �م�داد، إنه )3("في �يز مكاني» نقطة« ام�داد

�� هي إك�شاف  ،�شكل مختلف عن معنى العلم المتعارف �لیه �لماً  »grammatologie«جعل الـ

ا�ي يحمل » logique«مختلف عن الـ» logique« بمعنى ،�دید م�علق �لك�ابة والحروف أ�بجدیة

معالجة الحروف، أ�بجدیة، «الك�ابة موضو�ا لعلمٍ �دید ی��اول "یت�دث و�ل�سي  ،ا�لا� الحرف�ة

�ل�� كل ما یلحق مفهوم وقوا�د العلمیة �للاهوت أ�نطولو� «، إبتغاء ]7[»التقطیع، القراءة والك�ابة

ی�تمي ا�ي  )grammatologie(،")4(�ٔطلق �لى هذا العلم مصطلح]. 8[»و�لمركزیة العقلیة والصوتی�ة

                                                                                       
لبنان، م�شورات - والتقویض،م�شورات ضفاف» النحونة«مقالات في : »كتاب«س�نان لا » الك�ابة«م��ان الرویلي، �اك دریدا؛ نحو   1

  .21، ص2015، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- �خ�لاف
  .13المرجع نفسه، ص  2
  .17، صالمرجع نفسه  3
- تو�س، دار أ�مان- مش؛ ت�مٔلات في التفك�ك والك�ابة الس�یاس�یة، كلمة �ل�شر والتوزیعمجمو�ة من المؤلفين، �اك دریدا ف�لسوف الهوا  4

  .185، ص2017، 1لبنان، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف
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فلن �كن  )(،لك�ه هذا الجهد یعتبر �دید و�ير �دید ،�شكل رجعي إلى إستراتجیة التفك�ك في كل مرة

  .�لمرافعة لنا ش�نٔ في هذه المس�ٔ�

 Science de la(�لماً �لعلمق�ل ال�م، » �علم الك�ابة«تعرف كـ» grammatologie«الـ   

science( ،"مجال لعلم")صور المنطق "�لماً لإمكانیة العلم ا�ي لم تعد � ؤ�كثر من هذا  )1logique  وإنما

» logos«بل الخط هو ذاته  ؛، �رت�ب الحرف �لى خط مائلاً )grammatique")2صورة �لم الحرف 

ٔ�و م�لما �بر عنها دریدا في  كإسماً » grammatikē«�ئ  المك�وب رسماً » gramma« ا�ي ینظم الحرف

شرط "وبصفة كلُیةّ  )3("إنها تجري دا�ل مفاهيم ینذر إنتقادها" »De la grammatologie« نصه

هكذا یدشن  )condition de possibilité des objets idéaux(،")4(إمكانی�ة الموضو�ات المثالی�ة

�ش�تغل بفعالیة إنفعالیة �لكلمة  ،وضو�ا لمس�تق�ل يهتم بلغة النصیةدریدا مس�ٔ� �لم الك�ابة ٕ�عتبارها م

  .المك�وبة ٔ�كثر من الكلمة المتكلمة التي شكلت وز� م�الغ ف�ه �بر �ريخ الفلسفة والمیثافيزیقا

وتدمير الحصانة والحراسة وم�طق العلامة، إنه الإمحاء لكل قوا�د  )5("،ق�ام الك�ابة هو ق�ام ا�لعب"   

م�طقاً �دیدا لما إننا مدعوون الیوم، و�لى نحو �ا�ل إلى �نٔ نقيم " ،ا�لوغوس المیثافيزیقي واللاهوتي

                                                                                       

   يمك�نا التن��ه بخصوص هذه المس�ٔ� بحیازة في الخلاف بين؛ م��ان الرویلي ویوسف و�ل�سي، بمعنى ؤ��ل التوضیح نق�طف النص ح�ث
یت�دث في هذا الش�نٔ م��ان الرویلي حرف�ا دون تد�ل " الك�ابة موضو�ا لعلمٍ �دید"یقول ویعلق م��ان الرویلي �لى عبارة و�ل�سي 

�قٔدم من » درید�«لا نص�ب � من الص�ة ٔ�ن دریدا لم ی�تٔ بعلم �دید، ولا �دید في الك�ابة ٔ�نها » لعلم �دید«وضوع القول ب�نٔ الك�ابة م"
ولا �ا�ة به إلى . ومن كل �لم، والمصطلح ل�س �ریدا ویعلم و�ل�سي ذ� ویق��س ممن إس�ت�دموا المصطلح ق�ل دریدا» �دید«كل 

و�ٔ�ال في رصده �ٔیضا إلى ) 4هامش(، ورصده دریدا بنفسه في بدایة الك�ابlittréیف قاموس ٔ�ن ما اق�طفه هنا هو تعر ]..7[هامشه
مذ�را «(، وا�كتور و�ل�سي نفسه �رصد هذه المرجع1952التي اس�ت�دمت المصطلح في عنوان كتابها بطبعة �ام ) I.J.Gelb(كتاب ج�لب

دة تعق�د المس�ٔ� عن هذه الخصوصیة من الطرح لكن إ�ن كان فدریدا ل�س غرضنا هنا تصعید الخلاف وز�)." المؤنث ٕ��ازة النحو و�ده
�ٔنظر؛ مجمو�ة من المؤلفين، �اك . [ٔ�س�ت�نٔف مفهوم التفك�ك وجع� �دید و�لتالي ن�ٔ�ذ �لوسطیة مابين م��ان الرویلي ویوسف و�ل�سي

- المغرب، م�شورات الإخ�لاف- تو�س، دار أ�مان- وزیعدریدا ف�لسوف الهوامش؛ ت�مٔلات في التفك�ك والك�ابة الس�یاس�یة، كلمة �ل�شر والت
 .]185، ص2017، 1لبنان، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف

1 Jacques Derrida, De la grammatologie, Collection «Critique»-Paris, 1967, p42. 
2 Ibid, p43. 
3 Ibid, p44. 
4 Ibid, p42. 

  .104، ص2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:�اد، تقكاظم : الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   5
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�لتالي فدریدا يميز  ،و�دة التدو�ن »الغرما«یعتمد �لى  ،)1("Supplément )الز�دة و�ٔ (لملحقیدعى �

وعي كة والفكر والتفكير والوعي واللاتطلق �لى كل من الفعل والحر "» لغة�«�شكل عمیق بين ما ندعوه بـ

یدفع إلى خطّ شيء �لى كل ما  ]الك�ابة[تطلق" والك�ابة التي من ش�نٔه وش�نٔنا )2("،والتجربة والعاطفة

] ال�شري[وحتى إذا كان ما ی�شره هذا الخط في الفضاء غریباً �لى نظام الصوت. ف�اًّ �ٔم لابعامة، ٔ�كان حر 

ٔ�ن  ؛فمن الس�� اعتبار فهم الك�ابة وا�لغة �لى ا�ور نفسه )3("ّٔ�ن �كون س��ئیا م�لا �ؤ رقصیّاً �ؤ نحتاً 

التي من ش�نٔ ا�لعبة » Différance«إنها تحیل إلى  .مفهوم الك�ابة یتعدى مفهوم ا�لغة بمعنى من المعاني

 )4("الحيرة �مٔام ال�شاط والسكون"لعبة من ش�نهٔا ف�ح فضاء ومغا�رة إنها ) e(و) a(لعبة التبا�د بين 

، وسكون الحرف »إس�تدلال في الغائب« �شاط المعنى وتعدده، اس�ت�الته ٔ�ي غیابه وبلغة الح�اج

كتعبير ما » Différance«رما�ون لعبة ا، الك�ابة الف»إس�تدلال في الشاهد« وحضوره �ئ بلغة الح�اج

�ؤ "ة التي سوف نخصص لها ولهما �ئ �شير ال�شاط إلى ت� ا�لعب»  différé«و» différence«بين 

        .   �لى و�ه الترج�ح )5("الإنتاج�ة التي تو� بها المغا�رة تحیل إلى الحر�یة التولیدیة دا�ل لعبة الإخ�لافات

) l’écriture et la différence«)1967«م�لما �بر عنه نص  إننا نتذ�ر بو�ه �ام ب�نٔ التفك�ك   

یعرف �لى �نٔهّ عملیّة إستراتجیة �ير م�ظمة قائمة �لى إس��دال  )La dissémination«)1972«و

نصوص �ٔخرى؛ ف�دلاً من الكشف عن المعنى ) Traces(مس�تمر �لمعنى وتمثیل النصّّوص، من �لال �ٓ�ر

الخفيّ في النص �بر قراءات �سق�ة مغلقة، �سعى التفك�ك إلى تب�ين �یف�ةّ إن�شار المعنى في النصّ 

التي یعتبر مفردة  »Différance« �ئ الإر�اء بمعنى ،من م�د�ٔ الت�جٔ�ل انطلاقا )dissemination(ذاته

دلولات في لعب اّ�وال ا�ائم ووقوع الم ، بمعنىقد�ا دریدا للإشارة إلى ا�لعب ا�ا�لي �لكلمة المك�وبة

                                                                                       
  .105صالمصدر السابق،   1
  .107صالمصدر السابق،   2
  .107صالمصدر السابق،   3
فرید الزاهي، دار : هنري رو�س،جولیا �ر�سطیفا، جيي سكارب��ا، �ان لوي هودبين، �ر: مع �اك دریدا حوارات ؛مواقع ،�اك درید  4

  .30ص ،1992، 1، طالمغرب - توبقال �ل�شر
  .30ص المصدر نفسه،  5
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بحیث ، �ٔخرى لمعاني م��شرة في نصوص )Traces(ما هو إلا �ٔ�ر) texte(ش�بكة الصيرورة، فالنص

يمك�نا �ٔن لهذا  ،و�یف یتمّ ت�جٔ�لها في النص ذاته ،يمكن �لقارئ �ٔن �شاهد �یف تظهر �ٔ�ر المعنى وتختفي

أ��ر ف، �تمة لٔ��ر ا�ي تخلفه وتخلقه الك�ابة لاعتبارها »Différance« مفردةمرة �نیة نتو�د ونقف 

سؤال "الغراماتولوج�ا سؤال عن ضرورة �لم كتابة ما، ثم في �ٔن �كون ممك�ا  و�ٔن�سمیة �دیدة �لك�ابة 

الك�ابة والنقش التصو�ري هي الك�ابة المبتد�، و الحرف یعتبر وأ��ر،  )1("معني� بحدود محدودیة هذا العالم

 Marieتخبر�وم�لما   بمعنى ٔ�كثر كثافة» لاشيء تماما« »Position« )1972(م�لما �اء في نصفالك�ابة 

Françoise  الك�ابة لا تعني مجرد النقل الخطي �ل�م، م�لما �ددها التقلید الفلسفي المیثافيزیقي �ٔن

لا هذا ولا ذاك، فه�ي تو�د دا�ل ال�م ودا�ل الك�ابة �لمعنى التقلیدي  ؛الك�ابة. سانيل واللاهوتي، وا� 

ت�دث عن التكرار القائم بين العلامات وعن التي ت ) archi-écriture(أ�صلیةإنها الك�ابة . �لكلمة

�رتباط المؤ�ل دوما بين العناصر المكونة �لو�دة ا�ا� و�لاقتها �لمرجع و�لقصد وإرادة القول، والنص 

و �ٔ�ر ناهیة، فإن ا�ال یتصرف ٔ��ر، فهدوما دا�ل الك�ابة، دا�ل ش�بكة من الإ�الات اللام�  ذیؤ�

ط مع هذا أ�مر فإن المدلول یتصرف دوما كدال، وهو �ٔیضا �ٔ�ر و�رتبا. لمدلول�ال �خٓر كما �نٔه ٔ��ر 

هو ) النقي(أ��ر�"فـ �� )2(بل مؤ�لا �لى ا�وام ؛لمدلول �خٓر، فإنه لا �كون �اضرا �مٔام ذاته

  .هكذا تتدا�ل مفردات دریدا ل�شكل المقاصد المرجوةبمعانیه ا�تلفة،  )3("�لاف)��ـ(الإخـ

التي  »Différance« مفردة�م�ا ل�س بعید عن ت� الفقرات المبعثرة التي تخص �لحدیث عن    

ٔ�صبحت مقترنة بصفة م�اشرة �لاعتبارات أ�ساس�یة �لتفك�ك، وإستراتجیة التفك�ك، التي وضحها دریدا 

 ،»l’écriture et la différence«و» De la grammatologie«المعنو�ن بـ) 1967(ضمن نصي

                                                                                       
لبنان، م�شورات - والتقویض،م�شورات ضفاف» النحونة«مقالات في : »كتاب«س�نان لا » الك�ابة«م��ان الرویلي، �اك دریدا؛ نحو   1

  .122ص، 2015، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- �خ�لاف
المغرب، - �ن الخطّابي، م�شورات �الم التربیةعزا�: ، حوار الفلسفة والس��، �ر)فلسفة دریدا والت�لیل النصي �لف�لم(ماري فر�سواز غرانج  2
  .90 89ص ص ، 2006، 1ط
لبنان، م�شورات - والتقویض،م�شورات ضفاف» النحونة«مقالات في : »كتاب«س�نان لا » الك�ابة«م��ان الرویلي، �اك دریدا؛ نحو   3

  .121ص، 2015، 1المغرب، ط- الجزا�ر، دار ا�مٓان- �خ�لاف
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وحتى المفردات الوثیقة الص� م�ل » Différance« ننكر عمق مفردة ن�ٔ صحیح لا يمكن 

، �لتالي )marge(والهامش) supplément(ولما یليها كمفردة الز�دة) trace(وأ��ر) écriture(الك�ابة

إنها كتابة « ،لت��ج نصوص م�كثرةفالك�ابة التي یت�دث عنها دریدا ت��ع من نص وا�د 

  .المتمركز» logos« كتابة �ارج صوت ،»)Différance(�لاف)��ـ(الإخـ

 »فاَرقٌ «بمعنى » Différence« فهو ل�س ،رید الت�جٔ�ل والإر�اء�ٔ  یقصد بها» «Différanceالـ   

لا  )divers(،")1(معنى مختلف  حمل" �ئ ،»فصل«، »م�اینة« ،»تبا�ن«، »إخ�لاف«، ٔ�ي »فرق«و

�لاقة مغا�رة "» Διαφορά«، �لیو�نیة »Différence«ریب ف�ه ب�نٔ 

altérité)έτεροτης( بين أ�ش�یاء الم�هیة من زاویة �خٔرى،")سمة تميز نو�اً من �نٔواع "ٔ�و  )2

وإس�تعملها ف� بعد  ،»ειδοποιος« و�رٔسطو إس�تعملها بمعنى )3("،�ٔخرى من ��س وا�د

ومع ذ� فه�ي تقترب » Differentia« �ئ ،)Differentia specifica(المدرس�یون �لتبا�ن النوعي

  .»مُرَ��ٔ «، »مُؤَخ�ر«، » مُؤَ��ل«التي تعني » différé«و» différence« هي» différance«م�ه، فـ

ول�س الوجود  )4("،ٔ�صل �سمح ٕ�مكانیة مقاب� الحضور والغیاب) différance(�لاف)��ـ(الإخـ"   

التي من  )e(عوض) a(�لحرف »différance« �لحضور م�لما �برت عنه انطولوج�ا هیدغر، فالمباینة

إستراتجیة ومفردة إق�صادیة تعمل �لى الخرق ٔ��ل الوصول  �لاف،)��ـ(�ئ الإخـ »Différence« ش�نٔ

م�طق «ول�س  ،)néo-graphisme(»كتابة �دیدة«إلى عمق الك�ابة، ثم تف�يرها في دور �سمیه دریدا 

 )5(".�سمح ٕ�قامة موقف مميز �ل�ذج المتنافرة �لصراع"ٔ�ي وب�ساطة  ،)néo-logisme(»�دید

                                                                                       
1  Louis-Marie Morfaux, Jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la Philosophie et des Sciences 
Humaines, Armand Colin-Paris, 2005, p135. 

ویدات �لیل ٔ�حمد �لیل، ع: �ر) A-G(أ�ولمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   2
  .282ص ،2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 

  .282ص المرجع نفسه،  3
4 Jacques Derrida, De la grammatologie, Collection «Critique»-Paris, 1967, p206. 

  .106، ص2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   5



  .ك�شاف الف�نُوم�نُولوج�ا، إك�شاف التفك�ك�ةإ دریدا؛                                          ؛الثالثالفصل 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

153 
 

وضمن  )1("،مفهوم مق�صد يحدد عملیة المغا�رة والت�جٔ�ل والإر�اء في �نٓ وا�د معاً "» �لاف)��ـ(الإخـ«

ٔ�كثر "�لاف هي )��ـ(ؤ�كثر من ذ� الإخـ )différe(،")2(�شير إلى إنتاج ما هو مؤ�ل"موقف �خٔر 

إنه  لا يمك�نا �نٔ نفكر ف�ه إلا بوصفه إخ�لافاً  )4("،»ٔ�ساساً «ولا» �صٔلا«"لا يمك�نا �سمیته  )3("»�ٔصلیة«

، إن المباینة سؤال مؤقت، إر�اء )6("يحمل عبء السؤال ا�ي نطر�ه"ٔ�نه )5("،فكر خفي وصعب"

différance» «تدل �لى»différence«، و»differer«،)(  ح�ث تعني أ�ولى ال��ز والثانیة الإر�اء

كدوران  »�لاف)��ـ(�الإخـ«لهذا فـ ،)temporisation(والت�جٔ�ل المتزمن ،)retardement(ٔ�و الت�ٔ�ير

التفكير ف�ه كإنفاق بدون تحفظ، كفقدان لحظور لا "إق�صادي لا يمیل إلى الو�دة هو �ل�س�بة إلى دریدا 

یعو�ض، كإس�تهلاك لا رجعة ف�ه �لطاقة؛ بل كإندفاع موت و�لاقة �كل �خٓر یعیق ظاهر� كل إق�صاد 

دفعة وا�دة في �ق�صادي  �ٔننا لا يمك�نا �ٔن نفكر. �نٔه البداهة ذاتها] كذ�[ومن البديه�ي؛ بل 

                                                                                       
  .126ص المصدر السابق،  1

2 Jacques Derrida, De la grammatologie, Collection «Critique»-Paris, 1967,  p38. 
3 Ibid, p38. 
4 Ibid, p38. 
5 Ibid, p38.  
6 Ibid, p38. 

   يمكن التن��ه حول هذا التر�یب ا�ي يمن�ه دریدا �لمباینةdifférance» « جو��ن كلر في نصه المعنون بـ؛ ا�ي �شير حسب
ا�ي سوف نعرض لها ولما � من ا�ر �لى النفوس ومحاو� وضعها وإس�نادها إلى ا�لسان الإنجليزي ثم الفر�سي و�ش�ت المعنى » التفك�ك«

ا�ي یقدمه دریدا ها هنا إلى �دم قابلی�ة الحسم �ئ إلى  différance �شير مصطلح الإخ�لاف المرجئ" والبحث عنه من �دید �ئ یقول
معاً  to deferوالت�جٔ�ل  to differ  یعني الإخ�لاف différenceإبدال بين م�ظوري البني� والحدث لا یق�ل �لا هی�لیا، إن الفعل 

وهي ا�نهایة التي �س�ت�دم في  anceن ا�نهایة ، إلا �ٔ différenceهي نفسها الطریقة التي ننطق بها  différanceوالطریقة التي تنطق بها 
والقائم �لإر�اء  differingوالقائم �لإخ�لاف  différenceإ�شاء أ�سماء الفعلی�ة تمنح المفردة ش� �دیدا یف�د معنى الإخ�لاف 

difering  كما �شير في ا�نٓ نفسه إلى فعل  یعُتبر الشرط في عملیة ا�لا�،» كامن«في �نٓ ومن ثم �شير الإخ�لاف المرجئ إلى إخ�لاف
ا�ي �شير إلى التنضید وفعل التوزیع �ؤ ) المبا�دة(= spacingوالمصطلح الإنجليزي ا�ي �كاف�ه هو . الإخ�لاف ا�ي ی��ج الإخ�لافات

هو différance جئ إلا �نٔ مصطلح الإخ�لاف المر  espacementالترت�ب في �نٓ معلا، و�ٔح�ا� �س�ت�دم دریدا المصطلح الفر�سي الموازي 
ٔ�نظر؛ "[مصطلح تتقاطع عنده كتا�ت نی�شه وسوسير وفروید وهوسرل وهیدغر différenceا�ٔكثر قوة وملاءمة، والس�ب �نٔ الإخ�لاف 

، 2005، 66حسام �یل، الهیئة المصریة العامة �لك�اب، العدد: ، فصول؛ مج� النقد أ�دبي، �لمیة محكمة، �ر)التفك�ك(جو��ن كلر، 
  .] 97ص
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  )( »«différanceلس�نا نحاول من �دید �سب المباینة  )1("،واللاق�صادي، ا�ات نفسها وا�خٓر كلیا

   .نحاول �اهد�ن فهم الصورة �ؤ الو�ه ثم الإیفاء لما �رید الإیفاء به المباینةبقدر 

�ز�یة "و )Indécidabilité(،")2(اللاتقر�ریة"ف�ح نوع من ت والك�ابة النصیة  ،ٔ��ید إن الك�ابة   

�ٔ�راج «�ؤ »�بل«دریدا ٔ��ل �ز�یة مس�ٔ� �رجمة �لى تخوم كلمة  اس�تعملهاإنها عبارات  )3("،الصراع

المعنى و�ش�ت��ه، فالنص یعبر عن الك�ابة،  إنتاجٔ�ن ا�ور هو بعثرة التقابلات المفهوم�ة ومقاومة ؛ »�بل

ا�ال بفهم ٔ�كثر وضو�ا �ٔن دا�ل الك�ابة، بمعنى في ش�بكة من الإ�الات اللام�ناهیة، من یؤ�ذ دوما 

رتباط مع هذا أ�مر، فإن المدلول یتصرف دوما و� .یتصرف ٔ��ر، فهو �ٔ�ر �ال �خٓر كما �نٔه �ٔ�ر لمدلول

 )4(لى ا�وامكدال، وهو �ٔیضا �ٔ�ر لمدلول �خٔر وبهذا المعنى فإنه لا �كون �اضرا �مٔام ذاته؛ بل مؤ�لا �

ولوج�ا أ�دب عند ريمان وم�نُ إذا ما إس�تعملنا دلا� كلمة ف�نُ » الفرا�ات«و »اللاحسم«ٔ�ي ضمن فكرة 

  .�س�یج �ٔ تفك�ك �ير محدود ل�س�یج ی�شإلى وبذ� نصل  إنغاردن

                                                                                       
إدر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، : مد�ل إلى فلسفة �اك دریدا؛ تفك�ك المیثافيزیقا واس�تحضار أ��ر، �رساره  �وفمان، رو� لابورت،  1

  .43ص، 1994، 2ط ٔ�فریق�ا الشرق،
   يمكن التن��ه حول هذه الخصوصیة الخاصة والمناس�بة التي يمنحها دریدا �لمباینةdifférance» « التي تعتبر مفردة ذات وقعٍ في إستراتجیة

یا التفك�ك والتفك�ك�ة وهو لا �شكل �لى �د �لم دریدا مفهوما كما انه ل�س كلمة ولا فكرة، ل�س �بتا �ؤ م�طورا، �ؤ حتى بنائیا �ؤ �ريخ 
ولا یتحكم ولا يمارس �ٔي سلطة في �ئ مكان، كما �نٔه ول�س كائنا �اضرا �ما جعلناه فریداً متميزاً فریداً رئ�ساً و�ر�س�ندنتالیاً، فهو لا �سطر، 

�لاف �ٔو �خ�لاف المر��ٔ لا مملكة �؛ بل یبلغ �ٔن �كون تدميراً لكل مملكة، وهذا �لطبع ما )��ـ(لایبدٔ� بحرف �بير ول�س أ�مر فقط �نٔ الإخـ
ذ� «ة في الماضي �ٔم المس�تق�ل، هو بعد كل هذا يجع� تهدیداً وم�يراً �لخوف �ى كل من �رغب في �الم في دا�لنا، سواء �كأنت �اضر 

�اك درید، مواقع؛ حوارات مع �اك راجع؛ .[إنه لا شيء رغم ٔ�نه �سٔاس كل شيء»مس�تحیل المس�تحیل«�ئ » العنصر ا�ي لا يمكن إدراكه
�اك  .1992، 1المغرب، ط - شرفرید الزاهي، دار توبقال �ل� : هنري رو�س،جولیا �ر�سطیفا، جيي سكارب��ا، �ان لوي هودبين، �ر: دریدا

�لي صدیقي، إشكالیّة �رجمة مفاهيم . 1986، 3، ع6دریدا، الإخ�لاف المر��ٔ، �ر؛ هدى شكري عیاد، مج� فصول، مج
 .]2009، 1في النقد العربي المعاصر، مج� العربیة والترجمة، �لمیة فصلیة محكمة، المنظمة العربیة �لترجمة، ع) Déconstruction(التفك�ك

  51، ص2004، 1المغرب، ط- ، �ر؛ عزا��ن الخطابي، م�شورات �الم التربیة)�ٔو الترجمة كقضیة فلسف�ة(دریدا �اك، �ٔ�راج �بل  2
  .51صالمصدر نفسه،   3
المغرب، - یةعزا��ن الخطّابي، م�شورات �الم الترب : ، حوار الفلسفة والس��، �ر)فلسفة دریدا والت�لیل النصي �لف�لم(ماري فر�سواز غرانج  4
  .90ص، 2006، 1ط
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 إن )1("،بفك بدون نهایة �ٔل�س ذ� �س�ب �ون ال�س�یج ی�ش�ٔ �نیة؛ مماثلا تقریبا �اته بدون نهایة"  

م«"الحركات التي تمارسها لغة النصیة تجعل الفك في حركة  م�عذر من ح�ث یصبح النص  )2("»تضخ�

الإمساك، بين الحضور والغیاب، ف�قدر ما هو �اضر هو �ائب والعكس، یت�دث سلفرمان عن هذه 

النص ل�س  .ل�س النصّ �اضراً ولا �ائباً، ول�س مك�وً� ولا ملقىً، ول�س كتابة ولا �ماً "الخصوصیة 

النصّ ل�س هو بدیلاً عن شيء �ائب، ولا هو الشكل المباشر . هو كتابة خطی�ة ولا �ٔصواً� م�طوقة

إذن هو إیقافه، تعینه، �ؤ حتى إنه شيء لا يمكن حسمه، ��سه، �ده، تحدیده،  )3(."�لشيء الحاضر

في الس�یاق ا�ا�ل والخارج، المرئي واللامرئي شيء قائم بين الحاضر والغائب،  بمعنىتعدد لا و�دة 

 )4("�دم إمكان��ه �لى الحسم"، فمن طبیعته بوصفه فقط إخ�لافاً ثم »المابين«إنه في دور  و�ارج الس�یاق

بعیدا عن ذاته "ثم ینكرها و ،�لنص وممارس�ته �لى �ٔن یقدم ذاته ات� هي نصیة النص التي تعتبر شرط

ضمن ت�ؤیل نهائي �سعى إلى إیقاف لعبة اللانهائي ٔ�ن هناك دوما س�یلان للإ�ا�  ،)5("ومختلفا عنها

  .ولٔ��ر

�لى الك�ابة مس�تعلمين كتابة » ـز�دة«كـو  )6("طعامٌ �لوٌ ٔ�و �ائط، �ٔ�رٌ �بذرة �ؤ شذرة موت" ؛الك�ابة   

التي "ا�لغة مس�تعلمين مفهوم دریدا يمكن القول؛ الك�ابة لغة النصی�ة التي �ل�س�یج �لقوة، ٔ�ي ضمن 

 وتفا�لها وإنفعالها بعیدة، �ار�ة عن مفهوم الزمان والمكان، ا�لا� )7("ا�لا�) Transporte(»تنقل«

                                                                                       
إدر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، : مد�ل إلى فلسفة �اك دریدا؛ تفك�ك المیثافيزیقا واس�تحضار أ��ر، �رساره  �وفمان، رو� لابورت،   1

  .46ص، 1994، 2ط ٔ�فریق�ا الشرق،
  .107ص، 2000، 2المغرب، ط- بقال �ل�شرمحمد �لال س��اصر، دار تو :كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   2
، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر  3

  .132ص، 2002
  .134المرجع نفسه، ص  4
المغرب، - عزا��ن الخطّابي، م�شورات �الم التربیة: فلسفة دریدا والت�لیل النصي �لف�لم، حوار الفلسفة والس��، �ر، ماري فر�سواز غرانج  5
  .90ص، 2006، 1ط
إدر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، : مد�ل إلى فلسفة �اك دریدا؛ تفك�ك المیثافيزیقا واس�تحضار أ��ر، �رساره  �وفمان، رو� لابورت،   6

  .101ص، 1994، 2ط الشرق، ٔ�فریق�ا
فلسفات معاصرة مج� فصلیة، المؤسسة الجامعیة ��راسات  �د�ن نجیب ا��ن،:مقال �كريم �اك دریدا؛ ما یعود إلینا، �ر، شارل راموند  7

  .41، ص2008لبنان، العدد الثاني، - وال�شروالتوزیع
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ؤ�كثر من هذا الك�ابة شرط إمكان التواصل بعد غیاب، وا�لا� تقيم  ،)1("»بنائیاً سراً «يمكن �ٔن �كون 

غیاب ا�ات وحضور الك�ابة من  وا�ات وا�خٓر�ن، والعالم ٔ�قصى �د، إنه الغائب والحاضرالجسر بين 

ت� هي أ�بعاد أ�ساس�یة �لك�ابة، كتابة بعیدة عن  )2("،لا �ك�ب إلا لشخص �ائب"�لال دلا�تها 

لكي نحث كتابةً، نت�دث ٔ�ن هناك �ائب، نت�دث كمؤلفين كتابةً ٔ�ننا سوف نصير الك�ابة، إننا نت�دث 

يمكن فهمها  )كتابة �ؤ رسا�(وة كمؤلف ٔ�نه م�ذ صدور المراس�هو م�ت �لق"المرسل كذات ف�ائب، 

تدفع كا�بها م�اشرة إلى " إلى الموت السریع رغم �ونه مؤلف ومؤلفا، تدفع به دوماً  ،)3("بغیاب مرسلها

إننا نق�ل �ٔنفس�نا ونصبح بلا  ،)5("»�شكل �اف«"الك�ابة تمهد إلى الغیاب وتدل �لى الموت  ،)4("الموت

مع ذ� تعتبر الك�ابة  ،لي�إنها تقودني إلى الت�لص مني ونفيي وتغی�بي ثم ق  ،وجود ح�� �شرع في الك�ابة

وكتابتي �ئ رسالتي لها قيمة، وصیة ذ�رى إلى �ٔج�ال لاحقة �نٔ ٔ�رث، ورث إلى الورثة القادمون، إننا 

      .�س�تمرار �بر �ٔج�ال �اضرة ولاحقةف�تذفق  ،)6("�ك�ب لٔ�ج�ال المس�تق�لیة"

  

                                                                                       
  .41ص ،المرجع السابق  1
  .42صالمرجع السابق،   2
  .42صالمرجع السابق،   3
  .42صالمرجع السابق،   4
   .42ص ،المرجع السابق 5 

  .43صالمرجع السابق،   6



  

  

  

  

  

  

  .مس�ٔ� ا�خٓر، مس�ٔ� الثیولوج�ا. 9
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تدفعنا تداعیات هذا  .�لى تخوم إسراتجیة التفك�ك والتفك�ك�ةفض مضمون الثیولوج�ا وفكرة الغير،    

لا يمكن السكوت التي  ،الموقف إلى ف�ح بعد �لث شفاف ٔ��ل البحث ووضع  إعتبارات ذات �همٔیة

و�اصة عندما تتعلق بمس�ٔ� تجعلنا في �ردد وزحز�ة من كتاب��ا، لها من  وتجاهلها بمنحى ظاهري، عنها

�اص م�علق  ووضع وضمن دوروأ��ر �لى �ريخ الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة المتقدمة  »حر�یة التضخم«

نوا� وتقديم وعود ال عرض كثافة الموقف تفرض �لینا إن ، معا ومكون ا�خٓر والثیولوج�ا بجاك دریدا

�لى غف� سوف ننطلق لهذا  ،»مس�تحیل المس�تحیل«إر�اؤها �ونها ل�ست كاذبة ولا صادقة، لكن يمكن 

لا نعلم إن كنا ن��ظره لك�ه  مكرهين و�ير مكرهين، من بعید وقریب، ٔ��ل ا�ل�اق بدورا غریب،

 منها بحث  لال�س مق�عة لحد بعید اعتبارات، لس�نا نقدم ی��ظر�، و�لامات الصبر �دیة �لى �ير �ردد

نوع الك�افة والزحز�ة يجعلنا نلتمس من �لالها  م�عثر هول لا يمكن الحسم ف�ه، لكن فقط في دورا مافي ا� 

لقاء ا�ن عربي ��ن رشد في �لمعنى ا�ي �شٔار �  »لا�«ـوال »نعم� «ـالو  نعيم النصوص  بين �رالتي تتطا

یقول؛ ) AL-FUTŪHĀT AL-MAKKIYYA(المك��ة الجزء الثالثالف�و�ات نص  قرطبة، ضمن

، سوف لن نلتمس الحیل ��فاع )()1("وبين نعم ولا تطير أ�رواح من مواد�ها، وأ�عناقُ من �ٔجسادها"

                                                                                       

 579" (�د العلم والعلماء عند العرب في القرن الوس�یطي یقول إ�ن عربي) لقاء ا�ن عربي ��ن رشد في قرطبة(�ینا النص أ�صلي عن (
ر ولقد د�لت یوماً بقرطبة �لى قاضيها ابي الولید ا�ن رشد؛ وكان �رغب في لقائي لما سمع، وبلغه ما ف�ح الله به �لي في �لوتي؛ فكان یظه

. ؤ�� صبي ما بقََلَ و��ي ولا طُر� شاربي. ف�عثني وا�ي إلیه في �ا�ةٍ، قصداً م�ه، حتى يجتمع بي، فإنه كان من ٔ�صدقائه. ا سمعالتعجب مم
ثم إني اس�شعرت بما . فزاد فر�ه بي لفهمي عنه! نعم: وقلت �! نعم: فعندما د�لت �لیه، قام من مكانه إليّ محبةً وإعظاماً، فعانقني، وقال لي

هل هو ما : �یف و�دتم أ�مر في الكشف والف�ض الإله�ي: فانق�ض، وتغيرّ لونه، وشك ف� عنده وقال لي! لا: فر�ه من ذ�، فقلت ��ٔ 
فاصفر� لونه، و�ٔ�ذه الإفكلْ وقعد يحوقل، . وبين نعم ولا تطير أ�رواح من موادّها، وأ�عناق من �ٔجسادها! نعم لا: قلت �- �ٔعطاه لنا النظر؟

وطلب بعد ذ� من �بئ ) 580. (»مُداوي الكلُُوم«وهو �ين هذه المس�ٔ� التي ذ�رها هذا القطب الإمام، �عٔني . ما �ٔشرت إلیهوعرف 
ا�ي كان في ! تعالى- فشكر الله. هل هو یوافق �ٔو يخالف؟ فإنهّ كان من �ٔر�ب الفكر والنظر العقلي: �ج�ع بنا، لیعرض ما عنده �لینا

هذه �اٌ� �ٔثب��اها، : وقال. �ل �لوته �اهلاً، وخرج م�ل هذا الخروج، ومن �ير درس ولا بحث ولا مطالعة ولا قراءةزمان ر�ئ ف�ه من د
ثم �رٔدت ) 581! (والحمد � ا�ي خصنيّ �رؤیته! فالحمد � ا�ي ٔ�� في زمانٍ ف�ه وا�د من �رٔ�بها، الفاتحين مغالق ٔ�بوابها. وما ر�ٔینا لها �ٔر��ً 

في صورة، ضرب ب�ني وب��ه فيها حجاب رق�ق، �ٔنظر إلیه م�ه ولا یبصرني ولا یعرف مكاني، وقد ! رحمة الله- ف��قيم لي. به مرة �نیة�ج�ع 
ا�ش، . إنه �ير مراد لما نحن �لیه: فقلت. شغل بنفسه عني فما اجتمعت به حتى دَرَجَ، وذ� س�نة خمس و�سعين وخمس مائة، بمدینة مر�
ؤ�� واقف ومعي الفق�ه . وبها قبره، ولما جعل التابوت ا�ي ف�ه جسده �لى ا�ابة جُعلت توالیفه تعاد� من الجانب ا�خٓرونقل إلى قرطبة 

اج، الناسخ فالتفت ٔ�بو الحكم إلینا وقال؛ �لأ . أ�دیب ٔ�بو الحسن محمد �ن جُ�ير كاتب الس�ید ابي سعید، وصاحبي �بٔو الحكم عمرو �ن السر�
لا فضُّ ! � و�ي، نِعْمَ ما نظرت: فقال � ا�ن جُ�ير- ! یعني توالیفه- عادل الإمام ا�ن رشد في مو�به؟ هذا الإمام وهذه �ٔعما�تنظرون إلى ما ی

محي ا��ن �ن عربي، الف�و�ات المك�ة؛ " [�يري) ا�نٓ(وما بقي من ت� الجما�ة ! رحم الله جمیعهم. فق�دتها عندي موعضة وتذ�رة! فوك
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دریدا، ولك�نا سوف نت�دث  إلیهعن �ئ من الو�ين المتناقضين �یفما كان الوضع وا�ور ا�ي ین�سب 

تؤدي إلى  دروب م�قطعة�لتالي  ك�ٔفكار ضمن مجمو�ات هنا وهنابمثابة تعتبر ، في ظروف �ير مفهومة

  .وتحلیل وت�ؤیل موضوعنا في كل لحظة تفكير

والفلسفة الفر�س�یة  الف�نُوم�نوُلوج�امر�ب، تعتبر شعار مس�ٔ� أ�خر ثم مس�ٔ� الثیولوج�ا؛ �شكل    

-Jeanمختلفة تقع �لى �نثروبولوج�ا، وهذا ما �بر عنه ن��قة وإن كانت تمس حتى جوانب المعاصرة الم 

Luc Marion في نص »La Raison du Don« "ا �ٔن نعرف ب�نهٔا نالفر�س�یة �لی  الف�نوُم�نوُلوج�ا

 ،ؤ�كثر من هذا �نهٔا فلسفة لغة �ش�تغل �لى العلامة ومس�ٔ� العلامة )2("،أ�نثروبولوج�ة ثنائیة في ذاته

يخبر� ف�حي إنقزو ضمن  ف�نُوم�نوُلوج�اال المابعد  الف�نوُم�نُولوج�او  الف�نُوم�نوُلوج�ا إلىهكذا الش�نٔ �ل�س�بة 

مس�ٔ� ا�لغة لم �كن لتحظى بهذا �ه�م المتزاید في ا�راسات " ب�نٔ »قول أ�صول« )2014(نص

�لش�نٔ ا�لغوي  هُوسرّلالمعاصرون بعد لولا ا�افعات الحاسمة التي �عٔطاها الفلاسفة  الف�نُوم�نوُلوج�ة

 )3("من هیدغر و�ادامير وها�رماز في مجال أ�لماني وميرلوبونتي ودریدا ور�كور في ا�ال الفر�سي انطلاقا

فجر ٔ�ول من ولما یلیه من الفلاسفة الغير المعروفين في لغة أ��ساب الفكریة، لعلى دریدا  لف�ناسوحتى 

، والحدیث عنها في دور من أ�همیة و�نهٔا مس� نهائي صعب وخطير وبغير مس�ٔ� العلامة �شكل مو�ه

  .�لاف)��ـ(ات في وضعیة �ير مريحة، ت� هي لغة الإخـا��ردد تجعل 

 �نَ  لقد !الفكریة التي تناولت هذا الشرط، فعلا أ��ساب�دود مس�ٔ� العلامة مختلف، ومقصد� ت�    

 ف�نوُم�نُولوج�القد كانت و  )4("،وماً �لتجربة ال�شریةقش�ٔ� م) "Sprachlichkeit(الشرط ا�لغوي �تَ و

                                                                                                                                                                                
 372، ص ص 1980فر�سا، - مصر، معهد ا�راسات العلیا �لسوربون- تحق�ق وتقديم ع�ن يحي، ا�لس أ��لى �لثقافةالسفر الثالث، 

373   [.  
مصر، معهد ا�راسات العلیا - محي ا��ن �ن عربي، الف�و�ات المك�ة؛ السفر الثالث، تحق�ق وتقديم ع�ن يحي، ا�لس أ��لى �لثقافة  1

  .372، ص1980فر�سا، - �لسوربون
2 Jean-Luc Marion ,  La Raison du Don, philosophie, N78, p94 

لبنان، - الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف- ؛ هوسرل وف�نوم�نولوج�ا التخوم،دارأ�مانف�حي إنقزو، قول أ�صول  3
  .114ص ،2014، 1ط
  .115صالمرجع نفسه،   4
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 اللانهائي تحاول إثبات هذا التو�ه الغریب ا�ي يجمع و�ا لو�ه حوار ا�ات وأ�خر لف�ناسالإتیقا عند 

لاقة ٔ�صلیة مع ا�خٓر والله عقانون إتیقي �لاقة و� �ئبمعنى لقاء إتیقي �ارج عن  ثم الشعور �لمسؤولیة،

كتجربة إ�راهيم في التوراة، إن ما یقدمه الو�ه خطاب ؤ�كثر من هذا �لامة، الو�ه ثم السؤال والجواب 

عن مُكون الخطاب ا�ي �راه هنا قریب من دریدا یت�دث  لف�ناسویت�دث  ،والعلامة �رتبطان ببعضهما

 le(والمقول) le dire(في الخطاب، بين القول �ٔ� دوما �ٔميز" »Ethique et infini« )1982(في نص

dit"()1( لى ا�خٓر لإلقاء التحیة"طریق  ؛أ�ول�)de saluer autrui(")2( نٔ "في  ؛والثاني�

لقد كان مشروع لف�ناس ن���ة مجموع من الشرو�ات المتعلقة  )répondre à lui(،")3(نجیبه

ٔ�ولیة ا�ات �نطولوج�ة هیدغر و  ف�نُوم�نُولوج�او�ؤلویة ا�ات ��س�تمولوج�ة و  هُوسرّل ف�نوُم�نُولوج�اب 

إلى وفي دورا رجعي  .لن�د دریدا هو ا�خٓر یؤسس لمفهوم بدیل كلیا إنه التفك�ك وإستراتجیة التفك�ك

بدایته مع  وإقحام واق��ام مس�ٔ� ا�لغة والبحث في العلامة ا�ي كان الف�نُوم�نوُلوج�ةالتجربة ا�لغویة 

ولو� من ا�لغة ل�س يمكن رده إلى �راث الف�لولوج�ين ا�ي إنما يحتفون م�ذ وم�نُ �الموقف الف�نُ "فـ هُوسرّل

 »�ٔق�وم«�ٔفلاطون ب�صٔول أ�لفاظ ؤ�نها �صٔول أ�ش�یاء، ولا إلى �راث ا�لسانیين ا��ن �رفعون ا�لغة إلى 

 يجد موضعه الطبیعي في المناظرة مع م�اطق �س�ٔ إن جزءاً عظ� من هذه الم . ؤ�نها شيء قائم بنفسه

وإ�ادة فهمها من �دید . هیدغر ضمن نصوص كثيرة ثم �ادامير وحتى لف�ناس إلىل�س�تمر  )4("العصر

وربطها بمسائل �كون ذات �ٔهمیة لتفك�كها ثم فهمها، وهو ��ور ا�ي قدمه لف�ناس ضمن مس�ٔ� الخطاب 

  .وأ�خر

 وحجاج�ة موقفه ا�ي شكل كفاءة  التي قد�ا دریدا أ�فكاربعض �شكل مس�تقر  ا�نٓنعلم  �صٔبحنا   

 la«ومقصد� ت� المصطل�ات التي شكلت وقعا في النفوس كـ ،موضوعنا إلى�ل�س�بة ذات فعالی�ة 

                                                                                       
1 Emmanuel levinas, Ethique et infini, Biblio essais-France,  p82 
2 Ibid, p82. 
3 Ibid, p83. 

لبنان، - الجزا�ر، م�شورات ضفاف- المغرب، م�شورات الإخ�لاف- دارأ�مان ف�حي إنقزو، قول أ�صول؛ هوسرل وف�نوم�نولوج�ا التخوم،  4
  .115ص، 2014، 1ط
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grammatologie« 1967(م�لما  عرضها تفصیلا نص( »De la grammatologie«  التي تعتبر

وحتى ت� المسا�دة التي قد�ا رولان �رت في -، والتفك�ك�ة المن��قة موضوع فلسفة �اك دریدا

یعني البحث �لى  »الحق�قة رسماً «ف�فك�ك " - المناس�بات أ�دبیة ساهمت �یٔضا في توضیح المقاصد ٔ�كثر

اللامرئي "�ئ بحث عن  �شف الك�ابة رسماً  ،ثم �شف ا�ي ینكشف ٕ�س�تمرار )1("�دودها ومدا�لها

، التكم� التي تتضمن معنى الز�دة وإن كان اللامرئي یعتبر �كم� �لمرئي بمعنى من المعاني )2("في المرئي

 ،»La dissémination«) 1972(نصفي  - و�كم�-�لى شيء واس��دا� وهذا ما وضحه م�لما اشر� 

لما تخلقه  )3("»ذ�رى«ال�سویة بين حریة "�ئ  ،تعتبر خصوصیة �لك�ابة »grammatologie«لهذا إن الـ

ات وا�خٓر، رغم خصوصیتها �شير بو�ه �ام إلى إمكا�ت ا�من �ٔ�� و�اته  »م�عة النص«من م�عة، 

وحتى  »مع-ا�از�ن«ثم هیدغر في  »دنفس�یة الب��ذاتیةالب«ضمن مفهوم  هُوسرّل التي ظهرت بوادرها مع

لا "إننا  ،الحضور والغیاب، إمكا�ت �شير وت�شئ معنى التواصل بين »�ؤلویة ا�خٓر«لف�ناس وفكرة 

 )5("�ٔن ت��ج فضاء جسم الورقة ذاتها"�لى الك�ابة لهذا �وصی�ة، رسا�،  )4("�ك�ب إلا لشخص �ائب

ضمن الك�ابة أ�صلیة ثم الفلسفة التي �كونه الك�ابة هو بمثابة مجال ح�وي ذات فعالیة وقوة لظهور العلامة 

�لى �د تعبير  )6("الإ�سان �لامة"ح�ث یصبح  ثم �لق إمكانیات التواصل والك�ابة �علامة،

تتراوح ف� بين الحضور  )7("كل شكل من �شٔكال التواصل في حق�ق�ه كتابة"لهذا إن  ،)Pierce(بيرس

                                                                                       
، 1المغرب، ط- حسن �ظم و�لي �اكم صالح، المركز الثقافي العربي: جورج هیو سلفرمان، نصیات بين الهرم�یوطیقا والتفك�ك�ة، �ر  1

  .77ص، 2002
  .77صالمرجع نفسه،   2
، 1997ویت، الك- مجموع من المؤلفين، مد�ل إلى م�اهج النقد أ�دبي، �ر؛ رضوان ظاظا، ا�لس الوطني �لثقافة والف�ون وأ�داب  3

  .221ص
فلسفات معاصرة مج� فصلیة، المؤسسة الجامعیة ��راسات  �د�ن نجیب ا��ن،:مقال �كريم �اك دریدا؛ ما یعود إلینا، �ر، شارل راموند  4

  .42، ص2008لبنان، العدد الثاني، - وال�شروالتوزیع
5 Jacques Derrida, L’écriture et la différence, SEUIL-Paris, 1967, p311.  
6 Pierce.  S. Scharles, écrirts sur le signe, tra; Gérard de Lc dalle, SEUIL-Paris, 1978, p248. 
7 Ramond Charler, le vocabulaire de Derrida, Ellipses-Paris, 2010, p9. 
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بمعنى من المعاني، وبهذا  )1("لٔ�ج�ال المس�تق�لیة" والغیاب، غیاب المؤلف وحضور القارئ ا�ي هو ا�خٓر

ا�ي ق�ل مماته يجب �نٔ یوقع، إننا نتلقى التوق�ع  )2("مؤلف ی�ٔ�ذ محلّ م�تّكل " �كون �ل�س�بة إلى دریدا

�لتالي �كون دریدا قد ربط  ،الموثقة )4("قيمة الوصیة"إنها مك�وب �  )3("رسائل صادرة عن أ�موات" في

ف�ناس، وهیدغر �ؤ حتى ل  هُوسرّل�  �شٔارربط بين ا�ات وا�خٓر �شكل مختلف عن التعبير ا�ي 

الحرف في لغة الخطیة  ف�نُوم�نوُلوج�او الك�ابة  ف�نُوم�نوُلوج�اعلاقة مع ا�خٓر فقط من �لال الك�ابة، �ٔي الف

�ؤ �ٔ�حرى  لف�ناسالتي قد�ا  أ�فكارلا نقول ب�نٔ دریدا �رفض تماما  ،إذا ما تحدثنا �شكل ٔ�كثر تمیيز

لعلى هذا �فقان من ح�ث المنطلقات والمصبات، إتیقا الو�ه، إنهما م  ف�نوُم�نوُلوج�او ت الاتیقا ف�نوُم�نوُلوج�ا

ة، لكن يمكن القول ب�نٔ دریدا یبدوا وج�ه بعض الشيء و�ٔكثر جرءة في المطابقة بين ف�لسوفين بغير حج

تماما دور ا�ات التي توا�ه ا�خٓر موا�ة  ن، ولا يهملا�ؤ المتلقي ف�ناس یعطیان أ�ولویة لٔ�خر القارئول 

، عندما �ك�ب فقط ٔ��ل ضمان ا�خٓر ؤ�كثر من هذا ٔ��ل نهائیة من �لال الك�ابة وملامح الك�ابةلا

لكل قارئ، �اضراً �ؤ " ضمان كل قارئ �ون ذاتي �كون ذاتها �خٓر حتى وإن كنت �ٔ� من �ك�ب، �ئ

ومع تغلف إمكانیة موت المؤلف، الموقع �ؤ المرسل، �ؤ نص نصوص  إنهاهكذا تظهر قوة الك�ابة،  )5("�ائباً 

ما یعود �«بـ یة في نص لتكريم �اك دریدا معنونشارل راموند هذه الخصوص �شرح  إنتا�هومع ذ� یعاد 

ویتكرّر  »یعاد إنتا�ه«تعني إذا �ٔنّ كلّ نصّ مك�وب،  de l’écrit l’itérabilité" یقول حرف�اً  )(»إلینا

من «وین�شر، ویق��س نفسه دا�لیّاً من دون توقفّ، ٔ�نّ من طبیعته �ٔن یعید زرع نفسه دائماً 

                                                                                       
فلسفات معاصرة مج� فصلیة، المؤسسة الجامعیة ��راسات  ا��ن،�د�ن نجیب :مقال �كريم �اك دریدا؛ ما یعود إلینا، �ر، شارل راموند  1

  .43ص، 2008لبنان، العدد الثاني، - وال�شروالتوزیع
  .43المرجع نفسه، ص  2
  .42المرجع نفسه، ص  3
  .43المرجع نفسه، ص  4
  .43المرجع نفسه، ص  5
  يمكن التن��ه عن هذا النص �لى انه محاضرة �ٔلق�ت في الجمعی�ة الفلسف��ة في مدینة بوردو)Bordeau ( وفي المركز 2005مایو�4ام ،

  .2006س�تمبر�22ام) Riga(الثقافي الفر�سي في ریغا
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ج ذوهكذا، يجعل دریدا من البطاقة البریدیة نمو . في س�یاقات �دیدة )intrum،»«derechef(»�دید

  )1(".ٔ�ي انتقال، ٔ�ي نموذج الثقافة بمجملها

مفاهيم �رزة ومكررة، في الفلسفة ا�يهودیة أ�لمانیة م�لما سوف یعاد  »مس�ٔ� ا�خٓر ومس�ٔ� الثیولوج�ا«   

یبقى �م�ا مجرد فرض �ؤلي يحمل �ٔبعاد صیاغتها بنحو �خٓر في الفلسفة ا�يهودیة الفر�س�یة المعاصرة، 

 مختلفة، مس�ٔ� أ�خر ومس�ٔ� الثیولوج�ا هما التب�ين المت�صٔل في الفلسفة ا�يهودیة المعاصرة التي ظهرت

ف�ناس بعنایة فائقة، ولقد تحدثنا و�شكل م�عثر وخف�ف عن الطرف التي قد�ا ل  أ�عمال�شكل واضح مع 

�لى الخصوص بدریدا،  لف�ناسالصداقة الفلسف�ة التي تجمع ثم فهم أ�ول من موضوعنا �ئ رابطة 

فما �لینا  أ�خرو�دان نفس�يهما بعنایة، �� لربما تحقق �ینا فهم جزء عن مس�ٔ� فاك�شف�ا ب�نهٔما  یولیان ویت

إعجا� إعجازا و ٔ�ي مس�ٔ� الثیولوج�ا التي شكلت  ،إلا في �نٔ نولي كل اه�م�ا �لشطر الثاني من عملنا ا�نٓ

قررها �شكل م�عثر ، التي سوف نناس�یة الغریبة� ف بجدیة ت� العلاقة ا�ریدیة ا�ل  ، بمعنى �ٔن نفهمورغبة

  .لتزداد قوة الیقين

، ت� هي عبارة دریدا التي �ٔ�لن عنها ضمن حواره مع كاظم )2(»يهودي لا يهودي. �ٔ� يهودي جزا�ري«   

�اد والتي سوف �شرع في تصعید النقاش معها، حوار �اضر مع �ائب؛ ا�ي نفهمه ضمن مفهوم ال�سب 

لهذا سوف نظیف نص �لى نص لیظهر نص  وحتى الثقافي،وأ��ساب، ال�سب الجغرافي ثم ا�یني، 

، »grammatologie«�س�تكم� و�زید عنه؛ بل سوف نقوم ببعثرته و�ش�ت��ه إلى كلمات وحروف بلغة الـ

لقد  ،»�ٔ� يهودي جزا�ري« :سوف نخص الحدیث عن ال�سب الجغرافي بمعنى لنتوقف عند هذه ا�لحظة

صدیقي العز�ز محمد شوقي الز�ن، «- هو رسا� شكر- الز�ن حرف�ا �ٔعجبنا النص ا�ي عرضه محمد شوقي 

كل ما تقو� لي . فه�ي تمٔ� قلبي فر�اً وإ�تها�اً . شكرا جزیلاً �لى بطاق�ك حول مدی�تي الجزا�ر ووهران

ني في العمق لاعتبارات �دیدة تعرفها ج�دا �ٔ�بر الجمیع . كم �رٔید �نٔ ٔ��ون بجانبكم وبجانب �صٔدقائي. يمس�ّ

                                                                                       
  .43المرجع السابق، ص  1
  .56ص، 2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر :كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   2
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�ٔتمنىّ �ٔن �ٔلتقي بهم یوماً ما . �ٔفكرّ فيهم كل یوم، لا یفارقون ذا�رتي نظراً �لرابط القوي ا�ي يجمع بی��اب�نٔني 

الرسا� قدمت بعض الإ�ا�ت  !ٔ��ید )1(»في القریب العا�ل، مع إ�ترامي ومودّتي الخاصة. هنا �ؤ هناك

التي  )(توق�عات وجمل واخ�یاروقول ما لم یقل  وإفها�ا وإن كان محمد شوقي الز�ن قام بتفصیلها وتفك�كها

، هي حكایة ماضیة »الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة« )2008(نص عرضها مجم� في

عنها التي قدمت لنا م�لما یلخصها محمد  )2("�ش��ك أ�لم وأ�مل "�ش�تٔ بين دریدا ودو� الجزا�ر التي 

، هي تعبيرات »إ�تراح=دریدا«، و�لثا؛ »جرا�ة=دریدا«و�نیا؛  »جرح=دریدا«شوقي الز�ن في �ؤلاً؛ 

طب��اً "�ٔسلوب ؤ�نه  ابتكار، �سعى إلى )(ریدا �جزا�ري �ير جزا�ريد عمیقة عن النفس التي �تمتع بها

ثم إذا تحدثنا عن . شيء �دید )4("�ركبّ ویبدع"، ثم )3("يمارس عملیة جراح�ة �لى طاو� التفك�ك

                                                                                       
لبنان، - �شرون- الجزا�ر، ا�ار العربیة �لعلوم- محمد شوقي الز�ن، الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، م�شورات الإخ�لاف  1
  .170 169، ص ص2008، 1ط
  وهي » الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة« 2008يمكن الإشارة إلى هاته الت�الیل كالتي عرضها محمد شوقي في نص

 �ل�س�بة لنا �مة وذات فعالیة لموضوعنا من ح�ث هي �شير إلى ذ� ال�سب الجغرافي التي �اد درید في ح�ين � �لى ا�وام وهذا یعود الى
لما يخبر� محمد شوقي الز�ن لهذا ینطلق هذا أ��ير إلى إس��طاق ما يمكن فهمه وافهامه ثم �ش�ت��ه والز�دة عنه �بطاقة �ریدیة الطفو� م�

 �ٔ�سلوب ذاته ا�ي من ٔ��� دریدا یت�دث وت� العبارات التي تم �سطها في نص الرسا� او التوق�ع هي ذاتها التي تم ت�س�یطها والز�دة
شكراً جزیلاً �لى بطاق�ك حول مدی�تي «: الها بلغة �ير لغة الف�لسوف الرا�ل بمعنى لقد توقف محمد شوقي الز�ن �لى مقطععنها وإس��د

كم �رٔید �ٔن ٔ��ون بجانبكم » «كل ما تقو� لي في العمق لاعتبارات �دیدة تعرفها ج�دا» «فه�ي تمٔ� قلبي فر�اً وا�تها�اً «و» الجزا�ر ووهران
�تمٔنى �ٔن ٔ�لتقي بهم یوما ما هنا «�ٔ�بر الجمیع ب�نٔني ٔ�فكر فيهم كل یوم، لا یفارقون ذا�رتي نظراً �لرابط القوي ا�ي يجمع بی��ا، »وبجانب �صٔدقائي

فعلا إن هذه البطاقة البریدیة �ل�س�بة لنا تعرض من �ة الى الصداقة والحنين ا�ي بين دو� الجزا�ر مسقط رٔ�سه لكن ویؤكد لنا » ٔ�و هناك
راجع؛ محمد شوقي الز�ن، الإزا�ة [ .ة والصداقة التي كانت تجمع بين �اك دریدا ومحمد شوقي الز�ن من هذا المنظور كان اع�د��لى الثق

- 170، ص 2008، 1لبنان، ط- �شرون- الجزا�ر، ا�ار العربیة �لعلوم- والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، م�شورات الإخ�لاف
187[.  

  .165ص سه،المرجع نف   2
   جزا�ري و�ير جزا�ري، ین�سب ولا ین�سب ت� معا�ة دریدا التي بقت م�د الطفو� والتي شكلت وقعٍ �لى النفس، یت�دث عنها محمد

ٔ�ن المسار التعليمي والتربوي ا�ي إ�ته�ه كان مساراً شا�كا ح�ث تعّرض �لطرد والإقصاء من المدرسة مرات �دة "شوقي الز�ن في فقرة یقول
قوانين ڤ�شي العنصریة التي تحظر �لى ا�يهود الجزا�ریين اش�تغال م�اصب ) 1945- 1936(إذ ان�شرت في ت� الفترة. ا�يهودي نظرا لإن�سابه

لم ینفك دریدا عن اس�تحضار هذه الفترة بنوع من أ�لم والحسرة كما كتب في مؤلفات �دة وخصوصا �ٔ�ادیة . �بعة ��و� �ؤ مزاو� ا�راسة
لكن في الجزا�ر �ٔیضا بدٔ� �كوینه الفلسفي وأ�دبي ح�ث إلتقى بعدّة مفكر�ن �ٔم�ال لوي ). 1997(، في الضیافة)�1996ر�س، (لغة ا�خٓر

- راجع؛ محمد شوقي الز�ن، الإزا�ة والإح�ل؛ صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، م�شورات الإخ�لاف" [ٔ�لتوسير، �ٔلبير كامو، بیار بوردیو
  .] 173-  169، ص2008، 1لبنان، ط- �شرون- ومالجزا�ر، ا�ار العربیة �لعل

  .167ص المرجع نفسه،  3
  .167صالمرجع نفسه،   4
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، »يهودي لا يهودي«ال�سب ا�یني وتوقف�ا �لى الشطر الثاني من العبارة أ�ولانیة التي بد�ٔ� بها �م�ا 

بل  ؛، لم �كن �اك ولا �اكيسوف نبد�ٔ �لمفهوم العادي �لعبارة، و�ش�ت�ت ما هو مكشوف �لشاهد

؛ المقاب� التي �شرت في ما�از�ن هذا دلیلو يهودً� جزا�رً� الم�ش�ٔ،  »إیلي« ، �ئ كان في أ�صل»إیلي«

�لى �د معنى سعد البازعي هو �ٔقرب  »�اك« اسممن المر��ٔ �ٔن  )(،)1991(�اممارس  286ع لیتر�ر

 »إیلي«یتوارى عن  »�اك«ا�ي صنع ٔ��ل الإس��دال، يجعل  �سمهذا  )1("منه�ه التقویضي"إلى 

ٔ��ل ن ا�يهود ٔ�نما هو �ادة م )2("الك�ير من المعا�ة و�لٔوان المقاومة"ا�ي یعتبر هویته التي عرفت 

س�یطرت حكومة ف�شي في فر�سا وهي "الهو�ت وإخ�لافها في ذاك الزمان ا�ي ف�ه و إزدوج�ة أ�سماء 

الف�لسوف، وب�نهما  »�اك«�ٔثناء دراس�ته و »�اكي«المو� و »إیلي«فقد كان  )3("،حكومة موالیة �لنازیةّ

، لهذا لقد �اش دریدا هجرات في المكان والزمان »�ٔسماء الحمایة المتعددة«و »إسم أ�صل«إخ�لاف 

ثم ولت التوافق معها  )4("�بر ا�لغات و�بر الهو�ت و�ن�ءاتالرح�ل �بر الثقافات " وأ�سماء هو بمثابة

بل یبد�ٔ من س�ب��وزا  ؛وهذا لا یتوقف فقط �لى دریدا )5("ستُ م�سجماً ل " لك�ه لم �س�تطیع بدلیل قو�

، مفكر�ن يهود من المفكر�ن المعتبر�ن ا��ن كان لهم وزن في الثقافة أ�روبیة )(وم�دلسون وإلى ما یليهم

                                                                                       

  نٔ �اك و�اكي ل�سا " یقول فيها دریدا  �1991ام  286يمكن التن��ه والتدلیل عن المس�ٔ� من �لال القول الوارد ضمن مقاب� لیتر�ر ع�
كز سعد البازعي، المكوّن ا�يهودي في الحضارة الغربیة، المر [ "الإسمين أ�ولين الوح�د�ن �ریدا فهناك ٔ�یضا إسم �بع من المهاد ا�يهودي هو إیلي

  .]336، ص2007، 1المغرب، ط- الثقافي العربي
  337، ص2007، 1المغرب، ط- سعد البازعي، المكوّن ا�يهودي في الحضارة الغربیة، المركز الثقافي العربي  1
  .337ص المرجع نفسه،  2
  .337ص المرجع نفسه،  3
  .340ص المرجع نفسه،  4
  .56ص، 2000، 2المغرب، ط- محمد �لال س��اصر، دار توبقال �ل�شر:كاظم �اد، تق: الك�ابة و�خ�لاف، �ر�اك دریدا،   5

   یة ؛ في نقصد بهذا  الفلاسفة والمفكر�ن والعلماء ا�يهود ا��ن كان لهم وقعا �لى الثقافة الخاصة والعالمیة في مختلف مجالات المعرفة الإ�سان
وما�س  Emile Durkheimو�لم �ج�ع؛ إم�ل دوركايم  Albert Einsteinو�ٔلبرت ٔ��شطا�ن  Max Planckالفز�ء؛ ما�س بلانك  

و�لم النفس؛ سغموند فروید   Theodore Adornoوثیودور �دٔورنو  Max Horkheimerوما�س هر�هايمر  Max Weberف�بر
Sigmund Freud  و�ٔلفرید �ٔدلرAlfred Adler  واریك فرومErik Fromm  سفة؛ س�ب��وزا والفلSpinaza  وهنري �رغسونHenri 

Bergson  وكارل مار�سKarl Marx  وإدموند هوسرلEdmund Husserl  وإيمانویل لف�ناسEmanuel levinas  وحتى دریدا
Derrida  وأ�دب والنقد؛ جورج لوكا�شGyörgy Lukács  وهارو� بلومHarold Bloom  وجروج ش�تاینيرGeorge Steiner 
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 ،� بطریقة �اصة هذا إذا ما فكر� �كشف اللام�كشف في الكشف الهم ص� �ير مفهومة بترا�م و�دو 

یصرح  »الفلسفة أ�لمانیة والتصوف ا�يهودي«رغن ها�رماس ضمن نص و التي قد�ا ی الإشاراتوهي 

�س�ت�نٔف سؤالنا أ�ساسي؛ هل  -مع ذ�-لكن  )1("،�ٔصبح الإرث ا�يهودي ضرور� �لروح��ة أ�لمانیة"

ار مس�ٔ� يمكن الحدیث عن الثیولوج�ا دا�ل المتن المك�وب �ریدا؟ وعن �ئ إعتبارات يمكن اعتب

  ؟لف�ناسإستراتجیة التفك�ك هي في �سٔاسها تفك�ك �لنص المقدس؟ ولما 

لمحاو�  سوىلربما نتجنب كثيرا طرح هذه أ�س�ئ�، و�كتفاء بمجرد بعثرة لٔ�فكار و�ش�ت�تها لا لغرض    

بق�نا �ؤ  اقد یبدو أ�مر س�یان إذفهم ما يمكن فهمه والإیفاء ���ن �ؤ في قضاء ا�یون ولك�ه مس�تحیل، 

لهذا �ك�في �لتن��ه ا�ي قدمه  بیينبعد كل هذا الش�ار المفهومي  �ٔصبحٔ�نه  ؛ر�لنا عن مفهوم الثیولوج�ا

المنهجي في  الت�مٔل�شير إلى "كلمة  »اللاهوت«�ئ  »الثیولوج�ا«المسيري �لى �ٔن محمد عبد الوهاب 

كما �ٔن مس�ٔ� ا��ن والثیولوج�ا تم الإش�تغال �ليهما م�ذ عقود من الزمان و�اصة ت�  )2("،العقائد ا�ی��ة

�لى �دود مختلفة �رونولوج�ا  )3(التي قدمتها كل من الفلسفة الرومانیة والإسلام�ة والحدیثة �عتبارات

�ٔن مشروع دریدا المن��ق هو  :بخصوص موضوعنا ف�قول ة�ام بدفعات نجیب �لجمعلك�نا وج�یالوج�ا 

ن مشروع التفك�ك هو مختلفة، يمكن م�اشرتها من �لال ما ق�ل عنه في المناس�بات، و�ٔ  ن���ة دافعیات

 )2004(�ام طریقة في تفسير النص والنص المقدس وهي الن���ة التي وصل لها سعد البازعي ضمن نصه

�ة فلسف�ة " �ٔن�لى  »إس�تق�ال ا�خٓر؛ الغرب في النقد العربي الحدیث« التقویض بوصفه محص� نقدی

 )1("،الجنیالو� المحكمة الب���ة"إن التفك�ك یعتبر التقویض  )4("�لتراث التفسيري �لتوراة و�لتراث الق�الي

                                                                                                                                                                                
�ٔنظر؛ �لي صدّیقي، بين الق��الاه . [Claude Lévi-Straussو�يرهم في �نثروبلوج�ا؛ ةكلود لیفي ستروس  Franz Kafkaفكا وفرا�ز كا

  .]5 4والتفك�ك�ة عند عبد الوهاب المسيري، مؤم�ون بلا �دود �راسات وأ�بحاث، ص ص 
  .90، ص1995، 1المغرب، ط- �اهل، المركز الثقافي العربيها�رماس یورغن، الفلسفة أ�لمانیة والتصوف ا�يهودي، �ر؛ نظير   1
- ؛ ا�يهودیة المفاهيم والفرق، دار الشروق5عبد الوهاب محمد المسيري، موسو�ة ا�يهود وا�يهودیة والصهیونیة؛ نموذج تفسيري �دید، الجرء  2

  .445، ص1999، 1مصر، ط
3 Bernard Van Meenen, Théologie; qu’e est-ce que la religion? Presses de l’Université Saint-Louis-Paris, 
2004, p54. 

  .83، ص2004، 1المغرب، ط- سعد البازعي، إس�تق�ال ا�خٓر؛ الغرب في النقد العربي الحدیث، المركز الثقافي العربي  4
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�لى  اخ�لافممك�ا في الك�ابة التي �شكل م�عة �لنص تفترض لغة �لنصیة، إنها �شكل  �خ�لافيجعل 

�� �نٔ دریدا  )2("،فالك�ابة لا يمكن �ٔن تبد�ٔ بقدر ما لا يمكن �لك�اب �ٔن ی�ته�ي"تخوم الحضور والغیاب 

نكشفها ضمن مفهوم دث عنها �لمعنى ا�ي �ٔشر� �؛ بل س� ت�ن لكن لن  ،سوف یقف �لى مفهوم الك�ابة

لمفهوم �بص�  تتدا�لمس�تعملين في هذا كل الكلمات التي  ،»التوراة«ؤ�كثر من هذا  »المقدس«

إن �لاقة ا�لغة �لك�ابة تلغي �لاقة ا�لغة . �ٔفكار في الثیولوج�ة وغیتو ا�يهود والثقافة ا�يهودیة �ئ ،ا�يهودي

�لى العالم  ، لغة التفكير الإشاریة التي �سموثیولو� بعنایة- �لتفكير التي �ررها التفكير المیثافيزیقي وأ�نطو

، لهذا المدلول�ئ لغة الك�ابة التي تحمل ا�ال و  ،دریدا �ركز �لى المعنى أ�ولف، لهذا الملموس والواقعي

إنها لغة الملموس والواقعي، �لتالي إن �خ�لاف یدل� �لى �نٔ �ئّ شرح �ؤ تواصل  �خ�لافس�ٔ� فم 

ا ت�ش�ٔ بل إنم ؛عمق المك�وب، فالنص ولغة النصیة تت�اوز ا�لغة ذاتها�شير إلى ت� العلاقة الحیویة و 

 اس�تمراریةالحضور وإمكانیة  اس�تمراریةنیة إمكالا یعني  �خ�لافالمس�تحیل وتدل �لى المس�تحیل، 

مضاعف بل إنها الغیاب لحظة حضوره هنا، لهذا یعتبر دریدا �نٔ النص م�عدد المعاني �شكل  ؛الغیاب

فه�ي مجرد مجال عشوائي �لعب " »Aufhebung« مطلق �س�تحیل الاتفاق �لى معنى ٔ�و معیار م��اوزو 

ا�وال ورقصها والشفرات المتدا��، فه�ي معان لا �ربطها مركز وا�د ول�ست مس�تقرة إلى �ٔن ی��دد 

المعنى ویصبح البحث عنه نوع من العبث النقدي ویؤدي هذا إلى �ا� من الس�یو� وإلى إخ�فاء الحق�قة 

لهذا �س�تحیل الوصول إلى أ�صل، �صٔل الك�ابة �ؤ صوت المؤلف لهذا فالحق�قة هي من  )3("وتعدد المعاني

وكز�دة یضیف دریدا ضمن مفهوم الك�ابة  )4("،�لایو�د شيء �ارج النص"دا�ل النص ول�س �ار�ه فـ

 »أ�ولیةالك�ابة «�ؤ  »الك�ابة أ�صلیة«و »الك�ابة الكبرى«�ئ  »archi-écriture« إلى قو� ب�نٔ هناك

                                                                                                                                                                                
فرید الزاهي، دار : هنري رو�س،جولیا �ر�سطیفا، جيي سكارب��ا، �ان لوي هودبين، �ر: �اك درید، مواقع؛ حوارات مع �اك دریدا  1

  .12ص، 1992، 1المغرب، ط - توبقال �ل�شر
  .19ص المرجع نفسه،  2
- ؛ ا�يهودیة المفاهيم والفرق، دار الشروق5الجرءعبد الوهاب محمد المسيري، موسو�ة ا�يهود وا�يهودیة والصهیونیة؛ نموذج تفسيري �دید،   3

  .431، ص1999، 1مصر، ط
  .431ص المرجع نفسه،  4
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ودریدا بهذا �س��عد كل  »النص المقدس«�ٔي  »scipture«التي تدل �لى معنى  »écriture« من مفهوم

لیة م�ضخمة ففي أ��ير كل ی وتعدد الفهم كت�ؤ  �خ�لافما � �لاقة �ل�م وو�دة النص و�ركز �لى 

ب�نهما  »écriture«و »archi-écriture«إن  )1("لنص مك�وب ٔ�ولي في عق�"ما یعبر به الإ�سان هو 

الك�ابة أ�ولى التي تعتبر  مرتبة الثانیة �ئ إلى الك�ابة العادیة، إلىإخ�لاف ودریدا يحاول تنزیل أ�ولى 

إنما تعادل في شرفها �صٔل "ؤ�كثر من هذا  )2("هي محل التبجیل ]التي[الك�ابة الطبیعیة المقدسة الحیة "

إلى ) القلب(�ئ تحویل الك�ابة الحیة )3("،القيمة وصوت الضمير بوصفه قانو� إلهیا �لقلب والشعور

 �ٔخربمعنى  �ؤت� هي لحظاته أ��يرة �لغیاب  ،، فالمؤلف يموت عندما �ك�ب، عندما یوقع)العقل(م�تة

 )4("إنها تقطع �ٔنفس الحیاة" »الك�ابة الطبیعیة المقدسة«ن دریدا ب�ٔ ، لهذا یعتقد من الحضور إلى الغیاب

 »الإ�موت «�س�ب قدس�تها وإرتباطها �لخالق، �لتالي الخالق �شكل حضورا من �لالها لهذا لابد من 

مع نی�شه ٔ��ل ت�سٔ�س  ظهر  ل�س �دید �لى دریدا �ونهوهذا التعبيرٔ�و تجس�یده �لى شاكلة مادیة 

�ٔن الإ� لا وجود � و�ٔن موته هو إدراك " افتراض�ئ ت�سٔ�س عق�دة تصدر عن  ،ثیولوج�ا �دید

و�خٓرون، ت� هي المركزیة التي یعمل دریدا  لف�ناسو  ،�ؤ في ا�ور ا�ي �شٔار إلیه س�ب��وزا )5("غیابه

ابة ا�ي یوقف لعب ومركزیة الله في الك� یعنى تجاهل ا�لوغوس والمعقولیة »موت الإ�«�لى تقویضها، إن 

 ،تعقل كلمة الله الخارج�ة عن طریق تجر�تها المشتركة الإ�سانیة الغاف� ،ركه الإ�سان إيما�ً ا�وال ا�ي ید

لهذا دریدا  ،إنه صدى ینادي من دا�لها إلى �م الله وهو تعبير عن صوت الله في الإ�سان الفطري

والنص هو نص مك�وب فقد �لاق�ه �كاتبه و�ى فإنه رغم ثباته  »النص«" »�نص«�س��دل هذا كله �لـ

ومؤلفه قد مات وانفصل عن النص و�ٔصبح مجرد �لامات ) �بر �لى ورق(مجرد كلمات م�بة �لى ورق

                                                                                       
  .429ص المرجع السابق،  1

2 Jacques Derrida, De la grammatologie, Collection «Critique»-Paris, 1967, p80. 
3 Ibid, p80. 
4 Ibid, p80. 

- ؛ ا�يهودیة المفاهيم والفرق، دار الشروق5ا�يهود وا�يهودیة والصهیونیة؛ نموذج تفسيري �دید، الجرءعبد الوهاب محمد المسيري، موسو�ة   5
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نتصرف ف�ه بحریة في كلماته وحروفه الخطیة التي ت�ش�ت و�زید  �ٔنيمكن  )1("محسوسة �لى الصف�ة

في العقائد  »)(الق�الاه« معتقد، وهو تعبير قریب من ضمن ش�بكة من ا�وال الغير المنتهیة �س�تمرو 

�لنصوص  »الق�الاه«ش�يهة في تفسير  ةوالتفك�ك�ة طریق ،�ي لها �كل المعانيبل إن دریدا ی�ته  ؛ا�يهودیة

التي تعتبر تفسيرات لا ت�ته�ي  »الشریعة الشفویة«بدا یقترب بفكره من طرق ن در بل إ  ؛ا�ی��ة ا�يهودیة

ثمرة النظر ودراسة أ�سفار التي �اءت " ؛ا�ي یعرف ب�نٔه ) ()2(»التلمود�«ـالتي جمعت في ما �سمى ب

الشریعة «، إن »التوراة�«ـالمعروفة ب »الشریعة المك�وبة«ٔ�ي هو تفسيرات لما �اء في  )3("عن يهوه

كما ٔ�نها عبارة عن تفسيرات مطو� �لك�ابة التوراتیة إنها ف�ض  )4("�س��عد الإ� وتمیت النص" »الشفویة

إنه تعبر عن  ورة ولعب ا�وال وفصل المؤلِف عن المؤلفَير �ئ �م د�ل في ص ،ؤ�نما نص یقدم نص

�لتالي  ،ٔ�ن التوراة �صٔبح �اضع لإرادة الح�ام بعد كل هذه القدس�یة والسمو ؛تعدي الحدود ثم الز�دة

المادة �س�بق الوعي و�ٔن القوة �س�بق الحق�قة و�ٔن الحا�ام والشعب ا�يهودي " م�علقة ب�نٔ ٔ�صبحت المس�ٔ�
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  الق�الاه والق�ا�)kabbalah(،؛ مذهب في تفسير الك�اب المقدس عند ا�يهود یقوم �لى إفتراض �نٔ لكل كلمة ولكل حرف معنى خفي 

الق�الاه هي مجموع التفسيرات والت�ؤیلات الباطنیة والصوف�ة عند ا�يهود والإسم مش�تق " یقدم � عبد الوهاب محمد المسيري في موسوعته یقول
ویقصد " »التقلید المتوارث«�ٔو » التقالید والتراث«من كلمة �بریة  تف�د معنى التوا�ر �ؤ الق�ول �ؤ التق�ل �ؤ ما تلقاه المرء عن السلف، �ئ 

�ؤ   �لتالي هي نوع من الصوف�ة الر�نیة ،»العارفون �لف�ض الر�ني«ا �لى �ٔنفسهم �ٔیضا مصطلح بهذا �راث ا�يهود الشفویة المتناق� ، واطلقو 
قة ب�سرٔار الكون مجمو�ة �طنیة من الحكم التي لها �لا"هي  »�الم أ�د�ن بين أ�سطورة والحق�قة«م�لما یقدم لها فوزي محمد حمید في نصه 

�دد من ٔ�ح�ار ا�يهود ا��ن ت�ٔ�روا ��رٓاء الشرق�ة، ود�ن زرادشت، و�ش�تٔ عنهم حركة سمیت  ات أ�خرى، ظهرت �لى یدو�لإ� والكائن
�ٔنظر؛ عبد الوهاب محمد المسيري، [ ."، وهي كلمة �رٓام�ة تعني الق�ول �ٔو التصوفوصارت تعرف عند ا�يهود �لق�ا�» الحكمة المس�تورة«

. 164، ص1999، 1مصر، ط- ؛ ا�يهودیة المفاهيم والفرق، دار الشروق�5دید، الجرءموسو�ة ا�يهود وا�يهودیة والصهیونیة؛ نموذج تفسيري 
  .]374، ص2007، 1دمشق، ط- وفوزي محمد حمید، �الم أ�د�ن بين أ�سطورة والحق�قة، دار الكرامة �لطبا�ة وال�شر والتوزیع

 ٔالتعاليم �ؤ الشرح والتفسير؛ وهو كتاب الس�نة في الشریعة : معناهاكلمة �بریة ؛ التلمود يمك�نا التعریف �لتلمود �لمعنى الت�س�یطي �ي
ویة �ليهود و�شمل ثلا� وس�تين كتاً� تعالج قضا� ا��ن والشریعة والت�مٔلات المیثافيزیق�ة والتاريخ وأ�دب ا�يهودیة ویعد �ٔهم المراجع ا�ی���ة الشف

ة والمهن والت�ارة والر� والضرائب وقوانين الملك�ة وا��ن والرق والميراث واسرار والعلوم الطبیعیة كما تتضمن فصولا في الزرا�ة والصنا�
  .والف� والتنجيم والقصص الشعبي الإ�داد

  . 218، ص1971مصر، بط، - محمد �ا�ر الحیني، في العقائد وأ�د�ن؛ ا���ت الكبرى المعاصرة، دار الك�ب، 3 
- ؛ ا�يهودیة المفاهيم والفرق، دار الشروق5ا�يهود وا�يهودیة والصهیونیة؛ نموذج تفسيري �دید، الجرءعبد الوهاب محمد المسيري، موسو�ة   4
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ا�يهودي التي تعتقد  »الق�الاه«عن تفكير  تعبيراوكل شيء يمكن تفسيرة هذا تقریبا كله  )1("�س�بقان الإ�

�لتالي �ر بیضاء �لى  ،ب�نٔ نص التوراة الحق�قي أ�صلي مك�وب �لنار البیضاء وهي تخفي النار السوداء

�ر سوداء والتفسير والتفك�ك هو من یظهرها، �ئ یظهر حق�قة التوراة ا�ف�ة �لى الصف�ات البیضاء 

، إنها تخفي � اللانهائي ا�ي یظهر في لغة الخطیة التي تف�ض بنور الله تدر�هاولا  أ�بصار تدر�هاالتي 

مس�تحیل المس�تحیل ت� هي الثیولوج�ة الجدیة التي یقدمه  )التوراة(انفلت إنهت  افمهما �اولنا الوصول له

 ، فرویدو�ٔیضا ت� أ�فكار التي �ررها س�ب��وزا »الق�الاه«تفكير دریدا التي لم تخرج في �سٔاسها عن 

                         .بعنایة لف�ناسو 

المعتبر�ن ا�يهود وبغض النظر عن غیتو �سب فلاسفة  یاً لف�ناس� لم �كن درید في مس�ٔ� الثیولوج�ا إلا    

عند س�ب��وزا  )طبیعة الطابعة والطبیعة المطبو�ةال (�لول الله في الطبیعة في �ريخ الفلسفة المتقدم، فمثلاً 

 لف�ناسخر عند فكرة �لو� في ا�ٓ  فكرة اللاشعور عند فروید وحتىهو تعبير عن هذا التنزیل � و�ٔیضا 

دریدا، فالطبیعة الش��ه � �رتبط ��ات ضمن �لاقة لانهائیة وهكذا �ل�س�بة لٔ�خر الش��ه والك�ابة عند 

�ئ مجرد نص فقد صاح�ه  ،� ا�ي هو الش��ه ذاته ا�ات والك�ابة التي هي توق�ع المؤلف وبطاقة �ریدیة

� وتجس�یده ، هي فلسفات �ساند بعضها البعض وتجتمع حول فكرة الحلول ونص �ادي م�ل النصوص

دریدا لا فرق بين أ�وضاع لكن طرق  والحرف عند لف�ناسا وا�خٓر عند في الطبیعة عند س�ب��وز م�لاً 

�لمیثافيزیقا وا�لوغوس الیو�ني سوف  لف�ناس�س�تدلال و�خ�یار والخیارات تختلف، وم�لما تجاوز 

من تصريحات دریدا �لى انه م�يم  یت�اوزه دریدا فلا فرق بين الف�لسوفين ؤ�كثر من ذ� �اءت الك�ير

وبفكره وان المس�ٔ� مس�ٔ� اخ�لاف، والتي سوف �كون لحظة محر�ة �ل�س�بة لحواریوا دریدا،  لف�ناسب 

 Violence et métaphysique ; Essai sur la pensée«لهذا نجد دریدا يخصص � نص

d’Emmanuel Levinas«  بول ر�كور  إلىرسالته فدان��ل بیترز �ك�ب �ٔ�د تصريحات دریدا ضمن

في كل ما �قٔوم به فإن فكرك �اضر �شكل ما �شكل "یقول »Flammarion« نصفي التي تم عرضها 
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إني �حٔس نفسي .. حتى وإن انتقدته فإنه �اضر في ا�لحظة ذاتها التي یبزغ فيها الفكر. �خٓر ولكن �سٔاسي

�مٔا فكر م�ل الفكر  ..لا �ٔعرف"یقول  »Altérités«یت�دث في نصو  )1("قریباً وبعیداً م�ك في �نٓ

لا یعني ذ� ٔ�ني �ٔفكر . �ٔ� مس�تعد �لتوق�ع �لى كل ما یقو�. البتة ا�تراض، ل�س لي �ئ لف�ناسيا� 

�لفكر الكلیاني  لف�ناسلهذا إن تفك�ك  )2("بی��ا �خ�لافات�لطریقة نفسها لكن من الصعب تحدید 

إن��اق إستراتجیة التفك�ك، والتفك�ك  إلىالمیثافيزیقي ثم تعویضه بمفهوم الإتیقا ��ل فلسفي دفع بدوره 

    .لواقعا

التي �يرت المش�تغلين �لى �دود العلاقة ا�تلفة بين دریدا  أ�بعادت� هي  »صوف�ة �ير الصوف�ة«  

حتى ت� العلاقة الغریبة بين ا�ن عربي ونی�شه التي ینظر  �ؤالتي تحدث كثيرا في �ٔ�م�ا الیوم  وا�ن عربي

إ�يها �كره، �ئ مس�تحی�، كارثة فلسف��ة، �لتالي لا يمكن رفع النقاشات إلى الصیغ ا�لفظیة والك�ابیة �س�ب 

، �نٔه لمن المس�تحیل فعلاً م�اظرة ضال�سب الجغرافي وا�یني والتاريخي و�كل المفاهيم التي تدل �لى الرف

ا�ن عربي مع دریدا، لكن من السهل مكاشفة الش�به ب�نهما إنهما �خ�لاف وال�شابه، فخصوصیة ا�ن عربي 

تفرض �خ�لاف لكن من الجهة التي يحاول فيها ا�ن عربي البرهنة �لى صوف�ته یضعنا �مٔام موقف مشابه 

ت�دث ش�يهاب ا��ن ع من التجربة ا�وق�ة ثم الصوف�ة ی ، وذ� �لوصول �لنص إلى نو لجاك دریدا

   )3(".�ذٔقني �لاوة �نٔوارك، و�ٔهلني لمعرفة �ٔسرارك"الربّ صب�انك  »كلمات الصوف�ة«دي في نص ر الشهرو
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و�ة نظر� ل�س �ٔن �س�لٔ �ٔنفس�نا ما إذا كانت « 

 ل أ�ولىثُ لإ�شاء الم » �اطئة«�ٔو» صحی�ة«) christianisme(المس�یحیة
بل موضوع �ساؤلنا . )la première de ces hypothèses(لهاته الفرضیات

، نوع الحق�قة التي تقد�ا )vérité(هنا هو ما تعتبره المس�یحیة �حق�قة
   .Michel Henry, C’est Moi la Vérité                   ».للإ�سان

  .توطئة

 »اهرةالظ« المفاهيم وا�فٔكار التي تقترب من معنى كلمة ن �ؤ ا�ا�ل و�كلوماولوج�ا الف�نُ وم�نُ ف�نُ    

�ؤ  ،»الظهور«و» ��كشاف«و  »الوضوح«و »التب�ين«التي تتضح وتقترب �ؤ ت��عد من مفهوم  ،»نوماالف�نُ «و

 C’est Moi«) 1996(في نص Henryا�ي كل ما �شكل العالم من ا�ا�ل في جزئیاته؛ بل تعتبر ملما ٔ�شار 

la Vérité; pour une philosophie du christianisme  « 1§ الفقرةفي » «La vérité du monde 

ن المتعلقة وما؛ بل هذه الحق�قة �رتبط ب�صٔل الف�نُ )Cette Vérité qui s’appelle la vie«)« 3§ والفقرة

، ف�ظهر المادة ٔ��د �دود �الم الحیاة »Archi-vie«و» Archi-monde«ٔ�ي  ،�لعالم بما هو �لحیاة من ا�ا�ل

 ،»ن المادیة ا�ٔصلیةوماولوج�ا والف�نُ وم�نُ الف�نُ �فٔكار حول «إذن  ،وتجسد الحیاة  المادیة، الحیاة الجسدیةٔ�ي الحیاة 

 I »phénoménologie§ في الفقرة» Phénoménologie matérielle«)1990(وهذا ما �كٔد عنه نص

hylétique et phénoménologie matérielle«،)( م�لما ٔ�شار  »ولوج�ا الحیاةوم�نُ ف�نُ « و�ٔكثر من هذا

 III§و II§ في الفقرة »Phénoménologie de la vie; I. De la phénoménologie« )2003(� نص

تجعل من فكرة الجسد  نمن ٔ��ل الف�نوُمان وفلسفة م�علقة �لف�نوُما�بثقة إذن إنها ٔ�فكار م  )VII،)§و

  .ن��قة بفا�لیةالم  الفر�س�یة المعاصرةالغربیة الفلسفة وهذا كله ضمن  ،والتجسد م�طلقاتها والثیولوج�ا مصباتها
                                                                                              

  راجع نص؛» Henry Michel, C’est  Moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL-Paris, 1996, 
p21, p46.» 

  راجع نص؛», PUF-Paris, 1990, p13 Henry Michel, Phénoménologie matérielle« 

  راجع نص؛» Henry Michel, De la phénoménologie; I. Phénoménologie de la vie, PUF-Paris, 2003, p39, p59, 
p143.» 



  

  

  

  

  

  

  .ن أ�صلی�ةالف�نُوم�نُولوج�ا والف�نُوما. 10
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، إنه شرط الف�نوُم�نُولوج�ا، والمابعد الف�نُوم�نُولوج�ا�ش�تغل �لیه  يا� المكون ،)aufklärung(التب�ين   

ت والك�ا�ت الف�نُوم�نوُلوج�ا، مقصد� ت� معاً لعالم المع�ش من ا�ا�ل والخارج �اص إمكان 

ن �شرط لعالم المع�ش ا�ي وماوا�تلفة، حول ش�نٔ الف�نُ  ، المتكررة،المتعددة، المتكثرة الف�نُوم�نوُلوج�ا

ٔ�و �كل المفاهيم التي نعتقدها  ،�ؤ أ�خر ینف�ح �لى شاكلة �اصة �ل�س�بة لنا �لى �سٔاس ا�اتیة والغير

أ�لمانیة  ولوج�االف�نُوم�نُ ثم حضوره في المابعد  ،هُوسرّلالتي عرضناها بدایة من  ب�نهٔا تصب في موضوعنا

ٔ�ي �لصیغة المتعارف �ليها  ،ثم المابعد ف�نوُم�نوُلوج�ا الفر�س�یة مع لف�ناس ودریدا م�لاً  ،مع  هیدغر م�لاً 

ثم  ،وف�نوُم�نُولوج�ا الحضور عند هیدغر ،هُوسرّلفي المناس�بات الفلسف�ة؛ ف�نُوم�نوُلوج�ا المنهج عند 

ي �ٔ  خفاءلإ ، لا يمكن �ٔن نلتمس الحیل ولوج�ا الك�ابة عند دریداوف�نُوم�نُ  ،ف�نوُم�نوُلوج�ا الإتیقا عند لف�ناس

كثرة المناهج  ثم نظیف بعد هذه ،�رة �خٔرى الت�لیل�ٔن نقوم �لتب�ين �رة و  - دور في-لكن فقط  ،منها

�س�تعملها من �ير قصد مو�ه ف�تر�ها ت�یل و�شكل مختلف » من وضع �دیدولوج�ا وم�نُ ف�نُ «المبعثرة، 

المتفاوتة الجدّة التي و�ها مختلف الفلاسفة الفر�س�یين  �نتقادات، �ؤ بمعنى �ٔخر تجدر الإشارة �ٔن كذ�

 بفضل التب�ين، �س�ب ينّ ت ٔ�كثر من عنوان وهذا ما �صٔبح بوهیدغر، تتقاطع تح هوُسرّلل 

 La«ضمن نص Emmanuel Housset �لى �د تعبير )1("منهجها المشدّد،في  الف�نوُم�نوُلوج�ا"

dramatique de la personne ou l’ipséité comme paradoxe«  ا�ي �سعى إلى تحق�ق

، إن يحرّر بصورة �ذریة �ٔفعال ا�ات وأ�خر من �لاف ،نقد �ٔ�س�تمولو� ؤ�نطولو� حق�قيإمكانی�ة 

 )nouvelle phénoménologie(»ولوج�ا �دیدةوم�نُ ف�نُ «ولوج�ا �كون وم�نُ ف�نُ ال المابعد  الف�نُوم�نوُلوج�ا

فر�سا  لاعتبار László Tengelyiو Hans-Dieter Gondekا�ي قدمه  )2011(�ام نص بحسب

خصوصیة فر�س�ی�ة لتطو�ر مفاهيم " وهیدغر، �ئ هي هُوسرّلٔ�صبحت التعبير الجدید لنصوص 

                                                                                       
1 Emmanuel Housset, La dramatique de la personne ou l’ipséité comme paradoxe, Les Études 
philosophiques, 2007/2 n° 81, p217. 
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هو ذاته الت�ٔ�ید ا�ي قدمه  )2("الطریقة الوح�دة لق�ام فلسفة» الف�نوُم�نُولوج�ا«" ولاعتبار )1("�دیدة

Jean-luc Maron 2004(ضمن نص( »Réduction et Donation«،  الف�نوُم�نوُلوج�افي �ٔن 

 و�كمن ميزة هذا الوضع م�لما یقدم لها ،صبحت جزء ٔ�ساسي من الفلسفة في هذا القرن المشهود�ٔ 

Lsabelle Thomas-Fogie  ولوج�ا فر�س�یة تعلن إشكالات وم�نُ ف�نُ  اعتبارهاإلى ثلاثة �ٔفكار، �ؤلاً؛

تمییع الخطاب  إلى �دٔى الف�نُوم�نوُلوج�ا، و�نیاً؛ ق�ادة )مكان مشترك(واقعیة، نقطة التجمع الحق�قي

لكن النظرة التي  ،الفلسفة الت�لیلیة عالفر�س�یة ٔ��ل المناظرة م الف�نُوم�نوُلوج�االفلسفي، و�لثاً؛ �ش�تٔ 

�ٔ�ذت بعد مختلف �لى �نٔ الت�دید  László Tengelyiو Hans-Dieter Gondekقد�ا 

�لبحث  الجد�رةJean-luc Maron  ولو� یعود ��ور أ�ول إلى ت� أ�بحاث التي قد�اوم�نُ الف�نُ 

ولوج�ين المعتبر�ن ا��ن شكلت �بحٔا�م وم�نُ وبغض النظر عن الف�نُ  ،وإن كنا لن نخصص � )3(،والمعاینة

المن��قة عن الب��ة  الف�نوُم�نوُلوج�اوحول  الف�نوُم�نُولوج�انوع من الحيرة والثقل �لى النفوس، �ئ �ٔفكار عن 

  .وال�سب الجغرافي والثقافي أ�لمانیة

فسها، لكن ن كفهم، لا ی��غي �ٔن تهتم ب  الف�نوُم�نُولوج�ا"�كاد لا يخفى �ٔن    

ذ� هو المبد�ٔ والإ�لان أ�ولاني ا�ي شرعت  ،التي من ش�نهٔا )phénomènes"()4(نومانُ �لف� 

التي فاضت في أ��ير �لى �دود  ضمن ت� النصوص ا�تلفة، ،�لبرهان�لى إثباته  أ�م الف�نُوم�نوُلوج�ا

 la(»الفر�س�یة الف�نُوم�نوُلوج�ا« -أ�ولانیة ك�ا�تال م�لما نؤكد �لیه دوما في - مختلفة فكان من هذا كثيرة، 

phénoménologie française(  وم�لما �سميهاB. Waldenfels »في فر�سا الف�نُوم�نوُلوج�ا«)la 

phénoménologie en France(، الف�نُوم�نوُلوج�اا�لحظة الفر�س�یة في "حق�قة  بمعنى إن")5()le 

                                                                                       
1 Lsabelle Thomas-Fogie, La tournure Empiriste de la phénoménologie française contemporaine, Revue 
philosophie de France et de l’étranger, 2013/4 tome 138, p527. 
2 Ibid, p527. 
3 Lsabelle Thomas-Fogie, La tournure Empiriste de la phénoménologie française contemporaine, Revue 
philosophie de France et de l’étranger, 2013/4 tome 138, p529. 
4 Jean-Luc Marion, un moment français de la phénoménologie, Rue Descartes 2002/1 n°35, p9. 
5 Ibid, p10. 
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moment français de la phénoménologie(،  وهو التعبير ا�ي �شدد عنهJean-Luc 

Marion " ُ1(".»�ٔلمانیة«إن لم �كن هناك » فر�س�یة«ولوج�ا وم�نُ نعرفها ف�ن(  

ولوج�ا وم�نُ بلحظة الف�نُ  ��ترافإذا كان لابد لنا من " ،الشهادةولوج�ا الفر�س�یة تمنح وم�نُ الف�نُ    

�ئ يجب النظر وإ�ادة النظر إلى  )2("،واس�ت�ا� تجنبهاالفر�س�ی�ة، فلاشك في �نهٔا مس�ٔ� یتطلب تحدیدها 

ت� أ�فكار الجدیدة التي تعتبر إضافة ذات فعالیة التي كثيرا ما تم عرضها �لى تخوم مس�ٔ� الغيریة 

والثیولوج�ا، ف�قول عن ق�ا�ة �ٔن مس�ٔ� تحدید مفهوم الغير والثیولوج�ا ٔ�صبح الشغل الشا�ل لكل 

ا�ي يحقق إمكانیة التبا�د الحق�قي  و�خ�لافالخلاف ولوج�ين ذ� هو وم�نُ �نُ الفلاسفة الفر�س�یين الف 

الله "الفلسفة ودا�ل الغير  فكان عن الفلسفة أ�لمانیة، �ئ إنها محاولات مو�ة لتكرار تجربة فهم العالم

سؤال ا��ن نقطة �سٔاس�یة �لفلسفة ا�ي "عتباراً منها ب�نٔ ا �لتالي الله دا�ل الغير، )3("دا�ل الفلسفة

ولوج�ا الإتیقا �لف�ناس والك�ابة عند وم�نُ هذا �ل�س�بة إلى ف�نُ  )Wirklichkeit"()4(الحق�قة إطاريحدد 

 النصوص التي ن��قيهامن ضخيم ثم الز�دة عن هذا ال�م التدریدا ولما یليهم م�لما سوف نتكلم و�س�تمر في 

عند  الف�نوُم�نوُلوج�ا المادیة�ئ هنري  م�شال�خٔر متمثل في  اعتبار، ومقصد� في عرض �شكل مو�ه

  )Phénoménologie matérielle chez Michel Henry(.)(هنري م�شال

في دور من  س�یانبدوا مجرد موقف ی والبرهان قد  و�س�تدلال�لیل � ن��عه ونبرره يا� عوضالإن    

ولوج�ا بذ� وم�نُ لم تعد الف�نُ  ،الظاهري �نخلاعلكن مع الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة ورغم . اللا�ٔهمیة

ووضو�ا في البحث،  الشرف من التعالي �لى الفلسفة والف�لسوف في �ونها �شكل غموضاً �لى الباحث

ٔ�ن  ،ولوج�اوم�نُ ولوج�ا �ٔدت إلى الف�نُ وم�نُ لا ننكر �نٔ الف�نُ  .إنها حس مرهف في الفهم وصعوبة في الفهم
                                                                                       

1 Op. cit, p10. 
2 Op. cit, p13. 
3 Jean-Bertrand Madragule Badi op, Dieu dans la pensée d’Emmanuel Levinas, Peter Lang, p24. 
4 Ibid, p25. 

  1990(�ٔي نص ،يمكن التن��ه عن هذا العنوان من �لال العودة إلى نصوص هنري (Michel Henry, Phénoménologie 
matérielle, PUF-paris, 2012. 2000(ونص(Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, 

SEUIL-paris, 2000.  
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مقصد القول ت� المناقشات التي تم توثیقها في النصوص والمناس�بات،  )1("،لم تنطفئ بعد هُوسرّل�ٔ�ين "

ولوج�ة المؤدیة إلى دا�ل المتن وم�نُ أ�س�ئ� الممك�ة في �دود النظرة الف�نُ "ٔ�ي دافعیات 

التي  و�كل المفاهيم »النظرة«و »العودة«و »إلقاء الضوء«و »دةهالمشا«إنه نوع من  )2("،ولو�وم�نُ الف�نُ 

المتدفقة في كل مكان، لهذا  هُوسرّلولوج�ا وم�نُ �ئ ف�نُ  ،ولوج�ا أ�ولىوم�نُ إلى الف�نُ  ت�تمي

 )3("هُوسرّلالفعلي ) fondateur(إلى المؤسس �لتفاتضمن هذه المس�ٔ� تتطلب  ولوج�اوم�نُ �الف�نُ "فـ

الجدیدة ) panorama(البانوراما! فعلافي �ٔلمانیا وفر�سا �لى التوالي،  ولما یلیه بقلیل من ا�ر�ات

، لقد شكل )1970(إلى )1940(و )1930(ولوج�ا الفر�س�یة �شاهد بدا�تها الفعلیة في أ�عواموم�نُ �لف�نُ 

 La Théorie de l’intuition dans la phénoménologie de«�لف�ناس) 1930(نص

husserl « ُو�قٔل  ،)1963(امولوج�ا في فر�سا ا�ي تم إ�ادة �شرة �وم�نُ دافعیات ذات مكانة ��ور الف�ن

 )1960(و )1950(و )1940(مولو� الفر�سي یبدوا عمیق في أ�عواوم�نُ ما يمكن قو� �نٔ التصور الف�نُ 

 Jean Greisch »les yeux de Husserl enلـ  )2002(ٔ�ي يمكن القول عنها م�لما قدم لها نص

France; les tentative de refondation de la phénoménologie dans la deuxième 

moitié du XXe siècle«،)(  ُولوج�ا من �ٔلمانیا إلى فر�سا، �ٔو الجسر وم�نُ محاولات لإ�ادة ت�سٔ�س الف�ن

  .20الممتد من فر�سا إلى �ٔلمانیا في النصف الثاني من القرن

ف الت    ولوج�ا كل هذا وم�نُ ن، لم �كن الف�نُ ومانُ � كف  �لمطلب ا�ا�لي �لعالم ولو� شكل ام�دادوم�نُ الف�نُ قش�

إلى ما بعد  اس�تمرتبفعالی�ة، ومقصد القول ت� أ�فكار التي  أ�وروبيالعمر إلا الحدود التي رسمها الوعي 

                                                                                       
1 Zarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophie; Husserl. Heidegger. Merleau-Ponty. 
Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, édition Ellipses-Paris, 2002. 
p49.  
2 Ibid, p49. 
3 Ibid, p45. 

   بهذا الخصوص راجع نصZarader Jean-Pierre, Phénoménologie: Un siècle de philosophiep ; Husserl. 
Heidegger. Merleau-Ponty. Arendt. Patočka. Levinas. Dufrenne. Maldiney. Henry. Marion. Richir, 

édition Ellipses-Paris, 2002. p45.  
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الفر�س�یين ، والیا�ن و�نجليز و أ�لمانولوج�ين وم�نُ ولوج�ا المنفجرة التي ظهرت �تميز مع الف�نُ وم�نُ الف�نُ 

�بير، �ٔي لیف�ناس إمانویل، دریدا �اك وحتى هنري  �ه�معنهم ٔ�قصى �د يمكن الإشارة �، ا��ن نتكلم 

تمي إلى ت� الحدود �ير إلى الیوم، كلها ت�  اس�تمرت، وبغض النظر عن ت� المناهج الجدیدة التي م�شال

ولو� �دٔى إلى وم�نُ الف�نُ  �خ�لافولوج�ا الفر�س�یة، فمن المرجح �ٔن وم�نُ ولوج�ا والف�نُ وم�نُ المحدودة �لف�نُ 

ولوج�ا الخارج إلى وم�نُ ثم قلب المنهج ر�سٔ �لى عقب، بمعنى من ف�نُ  ،�خ�لافولوج�ا وم�نُ ف�نُ 

هناك مخزون هائل ؤ�كثر ولوج�ا ا�ا�ل، ؤ�ن بعد كل هذه أ�بحاث الك�یفة وا�ٔكثر م�انة لا �زال وم�نُ ف�نُ 

ن �اصة، ثم وماولوج�ا كف�نُ وم�نُ ن، إلى الف�نُ ومانظر إلى الخلف، إلى الف�نُ ن من ذ� يجب في كل مرة �ٔن 

�صٔل الف�نُوم�نوُلوج�ا في المعتبرة، إنها الز�دة والبحث  ت� هي محاو� هنري ،و�س�ت��افمحاو� الفحص 

وهیدغر، �لتالي الهدف هو محاو� ف�ح النقاش  هُوسرّلالتي قد�ا  أ�بحاث، كمث� في ومعاودة الت�سٔ�س

   .وهیدغر هُوسرّلهنري و من �دید بين 

مشاهدة �د من  انطلاقاولوج�ا بعیون هنري لم تعد بت� السذا�ة، لقد قدم فلسفة مختلفة وم�نُ الف�نُ    

أ�صلیة جعل مس�ٔ� الحیاة والجسد  نوما�لف�نُ  �ه�مملتزمة بعالم الحیاة و�الم مع�ش ال�شریة، إن 

ولوج�ا من وم�نُ بل لقد قلب هنري الف�نُ  ؛حتى الثیولوج�ا ٔ�قصى �د ٔ�كثر ظهوراوالتجسد والإتیقا و 

ولوج�ا ا�ا�ل وم�نُ ولوج�ا الخارج إلى ف�نُ وم�نُ ولوج�ا الظهور، من ف�نُ وم�نُ ولوج�ا الظاهرة إلى ف�نُ وم�نُ ف�نُ 

ومس�ٔ� الظهور �دٔى إلى �روز ) l’objet de la phénoménologie(ولوج�اوم�نُ فإهمال موضوع الف�نُ 

و� �ام  ،ولو� وروائي فر�سيوم�نُ ف�لسوف ف�نُ  Michel Henry، یعتبر المنهج ب�فٔضلیة

، )France(» Albi«بـ 2002جویلیة3 وتوفى �ام ،)Haïphong «)Viêt Nam«بـ �1922انفي10

، كل 20في القرن ثم الثیولوج�ا ولوج�ا وم�نُ ولو� والف�نُ وم�نُ ت�تمي �ٔ�لب �ٔعما� و�بحٔاثه إلى التو�ه الف�نُ 

 L’institut supérieur de philosophie de l’Université catholique «نصوصه موجودة في

de louvain « لقد قدم هنري مجمو�ة من النصوص التي شكلت وقعا في التفكير الفلسفي

؛ والتي سوف نعرضها إجمالا لما تحم� من دافعیة و�همٔیة �لى و�ه التقد�ر �ئولوج�ا والثیولوج�ا وم�نُ والف�نُ 

https://fr.wikipedia.org/wiki/Vi%C3%AAt_Nam
https://fr.wikipedia.org/wiki/Albi
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 Philosophie et«بـ) 1965(ونص ،» L’Essence de la manifestation«بـ) 1963(نص

phénoménologie du corps«، بـ) 1976(ونص»Marx; I. Une philosophie de la 

réalité/ II. Une philosophie de l’économie«، و�خٓر في العام نفسه بـ»L’Amour les 

yeux fermés Pix Renaudot«1981(، ونص (بـ»Le Fils du roi«، ونص)1985 (

 La«بـ) 1987(ونص ،»Généalogie de la psychanalyse le commencement perdu«بـ

Barbarie Grasset«، بـ) 1988(ونص»Voir l’invisible Sur Kandinsky Bourin-

Julliard«، بـ) 1990(ونص»Phénoménologie matériel«، و�خٓر في العام نفسه بـ»Du 

communisme au capitalisme; Théorie d’une catastrophe« ،بـ) 1996(ونص»Le 

Cadavre indiscret« ،و�خٓر في العام نفسه بـ»C’est moi la Vérité; Pour une 

philosophie du christianisme« ،بـ) 200(ونص»Incarnation; Pour une philosophie 

de la chair« ،بـ) 2002(ونص»Paroles du Christ« ،و»Auto-donation; Entretiens et 

conférences« ، بـ) 2003(نصبعد وفاته تم �شر و»Le Bonheur de Spinoza«، 

 Phénoménologie de la vie; tome I. De la phénoménologie/ tome II. De la  «و

subjectivité«بـ) 2004(، ونص»Phénoménologie de vie/ tome III. De l’art et du 

politique/ tome IV. Sur l’éthique de la religion« ،بـ) 2007(ونص»Entretiens«، 

 Pour une Pour une«بـ) 2010(ونص ،»Le Socialisme selon Marx«بـ) 2008(ونص

phénoménologie de la vie; Entretien avec Olivier Salazar-Ferrer«، 2015(ونص (

لهذا لن نخصص لها �لبحث في مجملها، لكن فقط لما . »Phénoménologie de la vie; tome V«بـ

      .�رتبط ��ور ا�ي �ش�تغل عنه �لفهم
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   «La phénoménologie est la science des phénomènes»،)1(  هيالف�نُوم�نوُلوج�ا «�ٔو 

 L’essence de la « )1963(من نص 8§و 7§ :الفقرات�ؤ �كل المفاهيم التي عرضتها » نوماف�نُ �ل �لم 

manifestation«،  بفا�لیة في مفهوم العالم  هُوسرّللا يمكن �ٔن ننكر دافعیات أ�فكار التي قد�ا

لما یلیه من الفلاسفة و  هُوسرّلوا�اتیة ٔ�و �الم المع�ش التر�س�ندنتالي، إن الخطوات التي �ددها 

 ا�ات البدنفس�یة«�د �مة �اصة في مفهوم في �ريخ الفلسفة المتقدم  والف�نوُم�نُولوج�ين المعتبر�ن

ولوج�ا التر�س�ندنتالیة التي قد�ا وم�نُ ا�صصة �لف�نُ  هُوسرّلملاحظات م�لا ، لا يمكن �ٔن ننكر »الب��ذاتیة

 Cartesianische«نص التي جمعت في ، »البدن«فكرة  إلىفي مدرج د�كارت التي ا�تهت 

Meditationen«، في نصقد�ا بعض الملاحظات التي  ٔ�و » Ideen zu einer reinen 

Phänomenologie und Phänomenologischen Philosophie,II«، ونص »Erste 

philosophie, II(1923-1924)«،  ولوج�ا وم�نُ �لف�نُ «تعریفا واضحا لمعای��ه لـ" هُوسرّلالتي إقترح فيها

البعد ا�ي شكل لحظة �اسمة في تفكير هنري، ) phénoménologie hylétique( )2("»الحس�یة

  »أ�فكار«من نص  85§و »الت�مٔلات«من نص ولما یليها  51§و 50§و 49§و 48§ ؛تعرض الفقرات

 Die«و »Leib«و» Körper«مفهوم إمكان واضح حول  ،»الفلسفة أ�ولى«من نص  37§ثم 

transzdentale Intersubjektivität «لى �دود� »ego und alter ego«،  ئ ت� الإبعاد�

بل  ؛والبدني والنفسي ٔ�قصى �د )(المتعلقة ��اتیة وا�اتیة أ�خر ا�ي يجمعهما نوع من الحضور الجسمي

                                                                                       
1 Michel Henry, L’essence de la manifestation, Presses Universitaires de France-Paris, éd2, 1990,  p59. 
2 Michel Henry, Phénoménologie matérielle, PUF-Paris, 2012, p13. 

   ُحرف�ا یقول 51§في الفقرة   لوسرّ يمكن التن��ه حول هذا إلى �عتبار ا�ي قدمه ه" :   Sollen wir nun das Eigentümliche 
derjenigen analogisicrenden Auffassung bezeichnen, durch die ein Körper innerhalb meiner 
primordinalen Sphäre als meinem eigenen Leib-Körper ähnlich ebenfalls als Leib aufgefaßt wird, so 
stoßen wir fürs erste darauf, daß hier das urstiftende Original immerfort lebendig gegenwärtig ist, also 
die Urstiftung selbst immerfort in lebendig wirkendem Gang bleibt; und zweitens auf die uns schon in 
ihrer Notwendigkeit bekannt gewordene Eigenheit, daß das vermöge jener Analogisierung  
Appräsentierte nie wirklich zur Präsenz kommen kann, also zu eigentlicher Wahrnehmung. Mit der 
ersteren Eigentümlichkeit hängt nahe zusammen, daß ego und alter ego immerzu und notwendig in 
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، إنه )1("عشْعَشة أ�خر �جسم ش��ه بجسمي"�ئ  ،ذات فعالیة إنفعالیة »مزاو�ة«و »مشاركة«هو 

 ،المفارق والمحایث معاً  أ�وليلحظة إنعطائها �اتیة أ�خرى �المها  أ�ولياتیة ن نوع �اص لعالم ا�تدشين م

بمعنى �نٔ ا�اتیة لا تظهر  ،»الشعور �لحضور«و )Appräsentation(»الحضور« هُوسرّل�سمیه ا�ي 

إ�س�ام بين  )metaphysiche(»م�ثافيزیق�ة«ب��ة تحتیة ا�اتیة لكن �  إلىإلا �جسم وكلحم 

، ؤ�ن )leibhaftig()2("»بلحمه«"ویظهر ببدنه �مٔام ا�اتیة ببدنه  في �ٔن (monadisischen)المنادات

ا�ي من  ـجسد"كـ ،)Ich bin Objekt( )3("��ٔ� موضوع"كـ �لقصد ف�نوُمانا�اتیة في كل مرة تعتبر 

�ٔ� جسد �، حق�قة "ث�ت عمق هذه الخطوة ی تصريح حق�قي  هُوسرّلویضیف  )4("،�لا� �دٔرك

إن  )ich beseelter leib, psychophysische Realität, zu Welt(،")5(فيز�ئیة في العالم- كویس� 

 تجعل مس�ٔ� الحدیث عن ا�لحم والجسم �ؤ البدن وارد »alter ego«والـ» ego«الـهذا الش�نٔ من تجربة 

ؤ�كثر واقعیة لك�ه �لمعاني التي تجع� مختلف عن أ�جسام الفيز�ئیة أ�خرى من �لال طریقة ��شه 

في توظیف هذه المفاهيم، ولم �كن  كان دق�ق هُوسرّل، �لتالي لا نعتقد ب�نٔ تهن وتجربته ؤ�كثر من ذ� �ینو 

م ة ��اتیة بقدر �ه�ییعني �لبحث العمیق صوب هذه المسائل ا�ا�ل 

 ،�لى �طٔراف مفهوم أ�زمة�خر�انیة  )Erlebenswelt(و�الم المع�ش )Intersubjektivität(�لتذاوت

 لك�نا نلتمس �دود هذا �خ�لاف بين مفهوم ،»المع�ش �زٔمة الثقافة والعلوم أ�روبیة المبنق�ة«ٔ�ي 

»Körper «و»Leib«. یؤكد ر�كور في نص»A l’école de la Phénoménologie « هُوسرّل�ٔن 

                                                                                                                                                                                
ursprünglicher Paarung gegeben sind. ] "Edmund Husserl, Cartesianische Meditationen und Pariser 

Vorträge, Haag Martinus Nijhoff, 1950, ss142 141.[   
- الجزا�ر، البوابة الشمالیة �ل�امعة أ�درنیة- یوسف حجوب، الف�نوم�نولوج�ا و�الم المع�ش؛ هوسرل و�دود المع�ش، م�شورات �ٔلفا �لو�ئق 1

  .41، ص2020، 1أ�ردن، ط
2 Edmund Husserl, Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Haag Martinus Nijhoff, 1950, 
s139. 
3  Edmund Husserl, Erste Philosophie; II(1923-24): Thoerie der phänomenologischen Reduktion, 
Kluwer Academic Publishers, 1996, s71. 
4 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN -Paris, 1993, p116. 
5  Edmund Husserl, Erste Philosophie; II(1923-24): Thoerie der phänomenologischen Reduktion, 
Kluwer Academic Publishers, 1996, s71. 
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معنى الجسد الخاص في تقابل مع المعرفة الموضوعیةّ والعلمیة والبیولوج�ة �لجسد، لكن  شرح"لم �كن همه 

�نٔ ت�ٔ�ذ معنى تلازم مع الطبیعة ) physio-psychique(»نفسي-فيزیو«�یف�ة حق�قة �لى العكس إظهار 

ف�ه �دٔوات ا�لمس�یة الحس�یة اهم في �نٔ �كون الجسد والجسم مكشوف لعالم المع�ش �س )1("،المادیة

جسد مع�شي �س�بة إلى �الم  إلى �انب النفس، �ئش��ا حساسا يم� �ٔ�اس�س  لاعتباره�اس�س ل�ٓ 

     . المع�ش

لیف�ناس هیدغر  ل مرة �ٔخرى نصوص كل من، �ئ ننزّ النقصان و�ٔ يمكن ف�ح ت�ؤیلات تق�ل الز�دة    

بطریقة مكشوفة و�ٔن نبحث بحس مرهف، م�عب وخف�ف عن إ�ا� ذات �لاقة بمفهوم الجسد �ؤ  ودریدا

عند  !ف�ٔ�ید،  التي نعتقد ب�نهٔا تقترب من مفهوم المادة الحس�یة �لمفهوم الفلسفييمالجسم �ؤ �كل المفاه

س جسدیة "�ئ بمعنى الك�نونة، و )2("العالم- في- الجسد یظل� مرتبطاً �لك�نونة"هیدغر  الك�نونة تت�سٔ�

 7§ضمن الفقرةالمت�خٔرة ومس�ٔ� الجسد،  هُوسرّلج�ا لو و وم�نُ بف�نُ ا�ي ت�ٔ�ر لف�ناس  كما نجد )3("،ا�از�ن

محكومة " ،إتیق�ةهي دائما حس�یة مادیة و  أ�خرالعلاقة مع یؤكد �ٔن  »Ethique et infini«من نص

 لاعتبار�لو�ه،  »ولوج�اوم�نُ ف�نُ «"ولوج�ا �كون ��ر�ة أ�ولى وم�نُ الف�نُ و�نٔ  )4("�لإدراك الحسي

ملامح  )La peau du visage(")6(�� الو�ه" ،وصف �لو�ه )5("یظهر �لماولوج�ا هي وصف وم�نُ الف�نُ 

من  و�قتراب ،لحظة تلب�سه ق�ا�ا وس�تارا ثم التصنع وا��شاماظل ٔ�كثر عر� وفقرا ت ملامح الو�ه التي

التي تفرضها ت�  مسؤولیة إتیق�ة عن  إن الجسد ینادي ،الو�ه یتحول ا�لحم إلى فعل وا�لمسة إلى قول

ويمك�نا فهم هذا  )7("،من لحم ودم"إنه لقاء  ،س�یة كفعل حمل وتحمل �الح العلاقة ��خٓر�ن الجسدیة و 

                                                                                       
1 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN- Paris, 1993, p116. 

�ة؛ مد�ل إلى فلسفة إمانویل لف�ناس، تقديم �ٓ�س�یل هون�ث، م�شورات ضفاف  2 - لبنان، مشورات الإخ�لاف- رش�ید بوطیب، نقد الحری
  .157، ص2019، 1الجزا�ر، ط

  . 157، صالمرجع نفسه  3
4 Emmanuel Lévinas, Ethique et infini, Fayad, France Culture-Paris, 2012, p80. 
5 Ibid, p79. 
6 Ibid, p80. 

�ة؛ مد�ل إلى فلسفة إمانویل لف�ناس، تقديم �ٓ�س�یل هون�ث، م�شورات ضفاف  7 - لبنان، مشورات الإخ�لاف- رش�ید بوطیب، نقد الحری
  .156، ص2019، 1الجزا�ر، ط
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رفض وتحطيم وتقویض  إلىٔ�ن إستراتجیةّ التفك�ك �ٔدت  مرة �نیة و�شكل مختلف قلیلا مع دریدا

الطرح ا�ي و�ته  ،)logocentrism(وزحز�ة كل طبقات ورواسب المطلق والصوت وا�تمركز المنطقي

ولغة الحرف�ة �ئ مادة الك�ابة،  »في الك�ابة«غریب في ذ� الزمان المتمثل  اه�موطرح   المیثافيزیقا المعتبرة

» grammā« فالكلمة ،هذا ال�م بفا�لیة مدهشة »De la grammatologie«یؤكد نص

�لخط «ā» ، «ē»ورسما �لحرف  اسمأ�ي إنها  ،ك�وب�ئ الك�ابة والنقش �ئ الحرف الم » grammē«و

بمعنى �ؤلویة الك�ابة » grammatikē«�ئ  اس�تقامة،الممتد �ٔفق�ا كتابة الحرف، �رت�ب الحرف �لى 

ثم  ،التي تتقوم �لى عملیة إستراتجیة التفك�ك تعرف بعلم الك�ابة grammatologie»« المادیة، �لتالي

�ر وتب�ين الك�ف�ة التي �كون بها �ن�شار �لمعنى من �لال الت�جٔ�ل ا�ٓ ل المس�تمر �لمعنى وت��ع اد�� �س 

�لى الحرف وجسد الحرف والك�ابة  یؤكد�ونه  لالهذا يمكن ت�ؤیل هذا ال�م إ  ،)différance(والإر�اء

ب�نٔ مس�ٔ�  ت�عتبارا، ما يمكن قو� ضمن هذه وفارما�ون )1("�جسم �"جسد النص �س�یج النص 

ظهر وتختفي بدر�ات م�فاوتة و�اصة عند الف�نوُم�نوُلوج�ين ت  تكان »الجسد«و »الجسم«

ربما الف�نوُم�نُولوج�ا لن تت�سٔس إلا من ق�ل ـ"لهذا لـف�نُوم�نوُلوج�ين، م�لما �ٔشر� ال والف�نوُم�نُولوج�ين المابعد 

   )2(".ـها»عتب�ـ«أ�مر ا�ي لن �كون بموج�ه الفلسفة لكن فقط . ما يحدّها

لا ینحصر  )un vaste projet(ولوج�ا مشروع واسعوم�نُ الف�نُ "�ٔن  ، مما لاشك ف�ه»عودة مرة �نیة«    

منهج قادر �لى تجس��ت م�عدّدة لم �س�تغل ذهب إنها منهج ٔ�كثر مما هي م من أ�عمال؛�ؤ مجمو�ة  في عمل

التي قد�ا  مقصد� ت� �عتبارات )possibilités(".)3(سوى �دد قلیل من الإمكا�ت هُوسرّلمنها 

حرف�ا م�ناسين زخرفة أ�قوال �ؤ سرد حكایة  »phänomenologie«وهیدغر عن مفهوم  هُوسرّل

�لمعنى  ولوج�اتوم�نُ ولوج�ا تقدم ف�نُ وم�نُ بل الف�نُ  ؛هذا إذا فهمنا مفهوم السرد بلغة �س�یطة ،الف�نُوم�نوُلوج�ا

 �س�تعمال«لم یقدم  هُوسرّلؤ�ن » ولوج�اتوم�نُ ولوج�ا وف�نُ وم�نُ ف�نُ «ا�ي �شٔارت إلیه نص بول ر�كور 

                                                                                       
  .13، ص1998تو�س، بط، - �ر؛ كاطم �اد، دار الجنوب �ل�شر�اك دریدا، صیدلیة افلاطون،   1

2 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN- Paris, 1993, p161 
3 Ibid, p8. 
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في  متمث� هُوسرّلمشروع لإنتاج » العكس�یة«قراءة "» حركة«مما شكل فعل » الجید �لف�نُوم�نوُلوج�ا

نحو هذه  منها فقط بما یت�ه �ح�فاظو�دم  )commencement(�لى البدایة )fin(إسقاط ا�نهایة

�شعر �لرا�ة لكس�بها و�لحرج لتر�ها، إنه موقف لا يمكن  ،، التي تت�دد �لى إمكا�ت مختلفة)1("ا�نهایة

نوع من الإنتاج �ير المحلول، هو  هُوسرّل�إنتاج "الجدید فـالجید و فهمه وتحدیده �اصة مع هذا �س�تعمال 

 ٔ�نهمالمرتبك، المشطوب، المتفرغ؛ ا�ي يجعل �ح�ين كثير�ن يجدون طریقهم �لت�لي عن �ٔس�تاذهم 

لم یت�لى عن  هُوسرّل )2(."يمددون خطاً وضع بدایة بمهارة المؤسس، وإن تم محوه بمهارة كذ� من ق��ُ 

لكن ال�م ا�ي تخلى عنها، من �ونه لم �س�توفي ا�وافع ا�نهائیة �لف�نوُم�نُولوج�ا والتي لم  ،الف�نُوم�نوُلوج�ا

 A l’école de la«) 1993(عنها ر�كور في نصوإن كانت م�لما �بر  ،نبلغها �لمعنى الكافي لحد الیوم

Phénoménologie «" ُنبحث  لا! ٔ��ید )3("ی�ةهُوسرّل ولوج�ا تعتبر في جزء �بير �ريخ هرطقات وم�نُ الف�ن

ولوج�ة المن��ة الفر�س�یة �اصة بقدر ما نقدم ما تم وم�نُ من �ئ �ة من الجهات الف�نُ  �ٔ�ذارعن إل�س �ئ 

ف�تبع نص �لى  ،ولوج�ا الناش�ئة م�ذ مدة من الزمنوم�نُ الخارج عن مفهوم الف�نُ  �ؤال�م به من ا�ا�ل 

ومقصد� ت� �عتبارات والإمكا�ت التي قد�ا هنري في ت� الفقرات التي  نص وفكر �لى فكر،

   )4(".إيمان فلسفة والتصوف"شكلت عصر �دید �ئ فكر یتراوح بين 

�لى و�ه  ومنهج �طریقة �ٔي م�ل �بر عنها هنري )5("،یدل �لى �لم و�لى نظام ]لفظ[ولوج�ا وم�نُ الف�نُ "   

ومع ذ� فهو �س�ت�نٔف  )cogitatum«)6«ضمن مفهوم » فعلم« الت�دید، مع ذ� لمتابعة توضیح ما هو

 هیدغر و�زید �ليهما فضمن نصو  هُوسرّل�لطریقة » phénoménologie« مفهوم إلىمرة �خٔرى �لعودة 

                                                                                       
1 Op. cit, p156. 
2 Op. cit, p156. 
3 Op. cit, p156. 

- �ان لا�روا، نظرة شام� �لى الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة، �ر؛ يحي هویدي، ٔ�نور عبد العز�ز، تق؛ �نٔور مغیث، المركز القومي �لترجمة  4
  . 161، ص2016مصر، بط، 

- �ل�امعة أ�درنیةالجزا�ر، البوابة الشمالیة - یوسف حجوب، الف�نوم�نولوج�ا و�الم المع�ش؛ هوسرل و�دود المع�ش، م�شورات �ٔلفا �لو�ئق  5
  .35، ص2020، 1أ�ردن، ط

6 Michel Henry, L’essence de la manifestation, Presses Universitaires de France-Paris, éd2, 1990, p62. 



  .هنري والف�نُوم�نُولوج�ا �ٔو نحو ف�نُوم�نُولوج�ا الحیاة                                             ؛رابعالالفصل 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

186 
 

»Incarnation«)( ـظهور«سؤال الـ: ولوج�اوم�نُ موضوع الف�نُ « 1§ الفقرة««)Objet de la 

phénoménologie: la question de l’«apparaître»(،  یقدم قراءة مكررة بعیون وخط هیدغر

الحد " في �عتبار أ�ول �لمعنى الیو�ني، اویقارنه »Sein und Zeit«من نص  7§في الفقرة 

ظاهرً� وحرف�اً،  - logosو phainomenon- الإغریقیفهم �لى مقطعين �سٔاس�ی�ة عند » ولوج�اوم�نُ ف�نُ «

التفكير في هذا . ، و�لم الف�نوُمان معاً )phénomène(والكلمة �شير إلى المعرفة المتعلقة �لف�نُومان

یؤه� ٔ�ن �كون  )le phénomène(يمكن القول ب�نٔ المفهوم أ�ول، الف�نُومان. التعریف �س�یط �دا

، )logos(في �نٔ المفهوم الثاني لوغوس). qualifie l’objet de cette science(موضوع لهذا العلم

 إتبا�ه، المنهج ا�ي یتعين �لینا )l’objet(�شير إلى طریقة العلاج التي ی��غي تطبیقها �لى هذا الموضوع

ولوج�ا، هذا ما وم�نُ �لف�نُ ) méthode(ومنهج) objet(موضوع). adéquate(ملائمة�لحصول �لى معرفة 

ا�ي یتعلق �لتوضی�ات الهیدغریة �لى �نٔ  و�عتبار الثاني )1(."یطر�ه العنوان ا�ي یقدم ذاته بذاته

ما هو م�ين، «عني بم ومانلتي تعني المبين من الف�نُ ، اphainesthaiمش�تقة من فعل "ولوج�ا وم�نُ ف�نُ 

إن بمجرد  )das was sich zeigt, das Sichzeigende, das Offenbare«"()2«(»المبين، الظهور

النظر ف�ه یضعنا �مٔام الموضوع الحق�قي "فهم المقصود ا�ي هیدغر یتكلم عنه ويحدده بدقة یبين ٔ�نه بمجرد 

 das was sich«(ف�نوُمان �لضبط، التي تبدو �نهٔاهذه ل�ست ال ] �ٔن اعتبار�لى [ .ولوج�اوم�نُ �لف�نُ 

zeigt«( لكن فعل الظهور)phainesthai .( هذا هو الموضوع الفرید �لف�نوُم�نُولوج�ا ا�ي نميزه عن �قي

ولوج�ا دلیلا �لى �نٔه لم �كتمل بعد سواء مع وم�نُ مفهوم الف�نُ  اس�ت��افإن معاودة  )3("،العلوم أ�خرى

ولما  الفر�س�یين مع لف�ناس ودریداثم ولوج�ين الش�بان أ�لمانیين وم�نُ �ؤ هیدغر ولما یليهم من الف�نُ  هُوسرّل

ولوج�ا تتطور إذن في وسط تخوف وم�نُ الف�نُ "ن ومایليهم، إنها ٔ�بحاث مختلفة تتعلق بمس�ٔ� ظهور الف�نُ 
                                                                                       

  يمكن التن��ه حول هذا الش�نٔ ٔ�یضا في البعد المفهومي لمصطلح ف�نوم�نولوج�ا، ضمن نص)Michel Henry, Incarnation; Une 
philosophie de la Chair, SEUIL-paris, 2000.(  

1 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-paris, 2000, p35. 
2 Ibid, p35. 
3 Ibid, pp35 36. 
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 apparences ou(التحقق عن الظواهر �ؤ الظهوراتمزدوج، ذ� ا�ي تدش�نه بواسطة �ٔسلوب 

apparitions(يها ما قد يحمل مظهراً �ٔو ظهوراً ، ذ� ا�ي یدهمها من الجهة التي �كون ف")لقد �ٔ�اد  )1

لم نعد «یصرح حرف�ا  ،ن بطریقة مختلفةوماوالإه�م �لف�نُ  )apparaître(»ظهور ـ«هنري طرح سؤال الـ

، لكن جوهرها، مما يجعل كل منها ن ا�تلفةوماالمحتوى الخاص لهذه الف�نُ  �عتبارن�ٔ�ذ في 

ظهور لا �ش�به  )2("،كان تت�ين لنا هذا الظهور �لى ما تبدو �لیهتظهر ٔ�ي ): phénomène(ومانف�نُ 

تبدو ظاهرة "ومان التي ومان التي �ٔصبحت مقترنة بهذا المفهوم، �ؤ الف�نُ العلوم جمیعها ٔ�ثنا تفسيرها �لف�نُ 

ومان كذ� الف�نُ  )dissocier(،")4(يهتم �لفك الفكر العادي ٔ�و العلمي لا"المتمث� في  )3("ٔ�طراف �ٔخرى

بحیث دا�ل » �ف�نوُمان«كـ"تقدم ذاتها تظهر، تنكشف دوما لكنها لا تم� القدرة �لى تقديم ذاتها 

 )5("الف�نُومان ذاتها، محتواها من �ح�ة، حق�قة �ٔنه یبدو من �ح�ة �ٔخرى يختلف من ح�ث المبد�ٔ 

الف�نوُم�نُولوج�ا، من ح�ث هي ، هكذا یظهر من �دید �مة »archi-phénomène«بمعنى وأ�صل، 

 IV§ فهنري يجعل �لف�نوم�نولوج�ا �رٔبعة م�ادئ وهذا ما �برت عنه الفقرة ،�لم �لف�نوُمان أ�صلیة

»Quatre principes de la phénoménologie «المعنون بـ) 2003(من نص»De la 

phénoménologie; I «(قدر ما یظهر« م�د�ٔ )1( ؛التي هي نقاط �سٔاس�یةd’apparence(قدر ما ، 

�لى  24§ ضمن الفقرة Idee I: في نص هُوسرّل إلىم�د�ٔ المبادئ ا�ي یت�سٔس �ل�س�بة )2( ،»یو�د

 ،)zu den Sachen selbst(»أ�ش�یاء ذاتها إلىالعودة «م�د�ٔ )l’intuition( ،)3(»الحدس«فكرة 

 Réduction et(»الرد والعطاء«�ئ مس�ٔ�    Jean-Luc Marionإلى انف�احالمبد�ٔ ا�ي شكل )4(

donation(،)6(  �ٔإلىإنها �شير » أ�صلانیة«و» الظهور«و» ناومالف�نُ «كلها هذا المبادئ تتعلق بمس� 

                                                                                       
1 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN-Paris, 1993, p144. 
2 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris,  2000, p36. 
3 Ibid, p36. 
4 Ibid, p36. 
5 Ibid, p36. 
6 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; Tom e I: De la phénoménologie , PUF-France,  2003, p77. 
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ولوج�ا السابقة ��ور نفسه �ئ وم�نُ ولو� وا�تلف عن الف�نُ وم�نُ بحث مختلف عن الحق�قة �لمعنى الف�نُ 

   .»L’essence de la manifestation« � نصمعنى الظاهرة م�لما �شٔار 

ثم  »تحلیل الظهور«و »الظهور«و »ين�التب «ولوج�ا التي يحققها �لحدیث هنري تتعلق بمس�ٔ� وم�نُ الف�نُ    

ن أ�صلیة في ذاتها والوصول به إلى الف�نُوما »ا��لانیة«�ئ �ئ قصد الظهور من ا�ا�ل  ،»التجسد«

الموجودة في �الم الحیاة بقوة �ئ ف�نومان الكائنات الحیة المتميزة  ومانبين الف�نُ  اوإن كان هنري يميز ج�د

       .الإ�سان ثم العالم ومانوطریقة تجسد الف�نُ  والإ�سان

 

  



  

  

  

  

  

  

  .العالم تجسد الإ�سان، وتجسد .11
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   »Incarnation«  فلسفة تهتم �لجسد  �عتبارهاالجدیدة  الف�نوُم�نُولوج�ابه هنري  اف�تحالمفهوم ا�ي

طلوبة �طریقة �لى و�ه الت�دید، مع ذ�، لمتابعة الم الف�نُوم�نوُلوج�ا�"�� فـ ،وتجسده دا�ل العالم

دون وجود معطى بطریقة  cogitatumمن �لال معنى ) implique(»»مطبق«ما هو«توضیح 

، �نٔ م�طلق الجسم ا�خٓر و�رى �یف طرفع �ٔنفس�نا ا�نٓ في الضی��غي �ٔن ن" حرفيبمعنى  )1("،�دس�یّة

مع ذ� �شكل �دٔنى  ،)leblich-seelischen(عضویة-طبقات الس�یكوضمن  یت�دد )Körper(المادي

ظهور «، و»ومانالف�نُ «ولوج�ا وم�نُ �نٔ ف�نُ  !أ�مر ل�س س�یان) 2(؟)"Geist(من مس�توى الروح

موضوع  ،تحاول �ٔن تفهم الموضوع القديم �لى نحو مختلف ،»ومان�یف�ة ظهور الف�نُ «، و»ومانالف�نُ 

ومان �لم �لف�نُ «، إنها ومعاصروه وسرّلهُ مع  وتقلب �لى عقود من الزمن اس�تمرذاتها التي  الف�نُوم�نوُلوج�ا

ومان عمق الحیاة كف�نُ  فخلف الحیاة حق�قتها وفي، ل�س �لمعنى ا�ي تفهمه العلوم في ا�تبرات، »أ�صلیة

 comme une(د�لانیة �ذریةك" ، ٔ�يتت�سٔس �لیه كل الحقائق التي )3("أ�صلیةالحق�قة "ظهرت 

intériorité radicale(،")4(  ُومان سا�د �لى ظهور مفاهيم �خٔرى التي إن �ع�د �لى مفهوم الف�ن

» Phénoménologie de l’apparaître«بـحرف�ا شكلت بدورها أ�بحاث المتعلقة 

 Phénoménologie hyilétique et«ثم » Phénoménologie de la chair«و

phénoménologie matérielle «ٔ�و حتى»Phénoménologie de l’Incarnation « التي

 Phénoménologie de«) 2003(وهذا ال�م هو م�جسد في نص ،الحیاة مواقعهاسوف �كون �الم 

la vie «وبغض النظر عن النصوص أ�خرى المتعلقة بفعالیة مختلفة بهذا الموضوع الجذري الجد�ر. 

 �نف�ا�ات؛�ؤ دا�ل مجمو�ة محددة من  �لى انف�اح ماینحصر  مشروع واسع لا الف�نوُم�نوُلوج�ا"! ٔ��ید   

لم  وسرّلهُ و م�عددة  )d’incarnations(إنها منهج ٔ�كثر مما هي مذهب، منهج قادر �لى تجس��ت

                                                                                       
1 Michel Henry, L’essence de la manifestation, Presses Universitaires de France-Paris, éd2, 1990, pp62 
63. 
2 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN -Paris, 1993, p115. 
3 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; tome I: De la phénoménologie, PUF-Paris , 2003, p48. 
4 Ibid, p41. 
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ثم  الف�نُوم�نوُلوج�اهكذا یت�دث ر�كور مرة �ٔخرى عن  )1("،�س�تغل منها سوى �دد قلیل من الإمكا�ت

، التي �س�تمرار�لى �نهٔا ت� الإمكا�ت والصعو�ت التي تت�دد  الف�نُوم�نوُلوج�االمابعد  الف�نُوم�نوُلوج�ا

 فهمهايمكن  ،، والتي نحددها في ثلاثة ا�شغالات ودفا�اتولوج�ا هنريوم�نُ سوف نحددها من مواقع ف�نُ 

صعوبة )3(، »l’apparaître«صعوبة )2(، »phénomène«صعوبة )1(؛ لنا �صعو�ت�ل�س�بة 

»Incarnation«.  

من �دید التي كان هنري �ركز عنه  الف�نُوم�نُولوج�ا زعز�ةتؤدي إلى » phénomène«صعوبة    

 یوضح الصعوبة إذا ما فهمنا هذا المفهوم بجدیة و�ذریة �نٔٔ��ل  ،ویعیده بقصد في كل نص

 بل ؛ومان وظاهرة ولا فرق بين الوضعينتعني ف�نُ » manifestation«و» phénomène«فـ

»phénomène «2000(من نص 1§ الفقرة م�لما تعرضها( »Incarnation « -من  - وم�لما ب��ا سابقا

» le manifeste«�ئ   )یظهر ذاته(»se montre« التي تتضح وتبين» phainesthai« ؛الفعل

هو المعنى ا�ي �شٔار �  ،»phainesthai«فه�ي  )l’acte d’apparaître(")2(فن الظهور"الظهور و

ل�س  !هو �لت�ٔ�یدو  »C’est moi la Vérité« بعنوان) 1996(نصق�ل �رٔبعة �ام من هذا النص ضمن 

في دور من ٔ�ي �ٔن هنري یت�دث في فقرة مطو� التي نعتقد ب�نهٔا  ،مختلف عنه بقدر ما یتفق ویدافع عنه

» ومانف�نُ «). phénomène(»ومانف�نُ «في الیو�ن أ�ش�یاء یقال عنها " أ�همیة یقول

 qui(التي تدل �لى الضوء pha -phôمن الجذر  phainesthaiمن الفعل  phainomenonو

signifie la lumière .(phainesthai يمكن القول عنها �ٔن تظهر)se montrer ( ،القادمة في النور

ومان متميزة، إنه ضوء العالم، العالم ل�س كل القادمة إلى ا�نهار، الضوء ح�ث ت�تئ أ�ش�یاء لإظهار ذاتها كف�نُ 

، ح�ث تظهر أ�ش�یاء ذاتها )l’horizon de lumière(الكائنات، لكن كل �ٔفق النور أ�ش�یاء، كل

                                                                                       
1 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN -Paris, 1993, p8. 
2 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p35 
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هنري ی��ع خطى هیدغر ثم يختلف  )1("،هو صحیح لكن الحق�قة ذاتها ومان مميزة، العالم لا یعين ماكف�نُ 

یت�اوز هیدغر بلغة هادئة �دا  إنهعنه، و�س�تعمل الكلمات الیو�نیة لمعاودة الت�صٔیل الجدید؛ بل 

 �ؤ �كلمة �اد� لم �س�تهوي هیدغر ،هیدغر �ٔغفلهاوبخطوات �ير م�وقعة من �لال ت��ع الصعو�ت التي 

والعلم  الف�نُوم�نوُلوج�اهكذا تبدو صعوبة  ومان المتجسدة في العالم؟ٔ�ي ما ا�ي سوف یظهر من الف�نُ 

ومان، ا�ي ، ف�نُ phainomenon" �ئ »«Phénoménologieو�لمعنى العام  ومان�لف�نُ 

 phaenomena siver«"�ؤ حتى عند لیب���س   )2("، �لمlogos، و)apparaît(یظهر

appartiones quae in mente mea existunt«،")3(  ئ بمعنى�»phainomena «" أ�ش�یاء

ومان تدفع بها ٔ�ن �كون مركز الصدارة �ل�س�بة ، فدافعیات الف�نُ »se montrer« ٔ�ي )4("،التي تظهر

ومان �لى طرفي �لمي وفلسفي التي تخارجت �لى نحو لقد تمت معالجة الف�نُ ! ، �لطبعالف�نُوم�نوُلوج�اإلى 

ومان ٔ�صلیة مع هنري، لا یت�دث ثم كف�نُ  ،ف�ناس ودریدا �شكل مختلفهیدغر ول و  وسرّلهُ م�اشر مع 

ول�س » د�لانیة«ومان التي تتضمن �شكل مختلف حق�قة بل عن حق�قة الف�نُ  ،ومانهذا أ��ير عن الف�نُ 

، يجب �نٔ إذا ما فهمناها ضمن مفهوم ماهیة الف�نُومان البدئیة هوسرّلم�لما وضحته نصوص » خر�انیة«

رفض ال«و الف�نوُم�نُولوج�اومان و ا�ي قدمه هنري لما یتعلق بمفهوم الف�نُ » الق�ول �لرفض«كد �لى ؤن

معرف�ة تحددها ا�اتیة بفعالیة انفعالیة ثم طرق المنهج  »خر�انیة«ب�نٔ حق�قة الف�نوُمان �تمثل في » لق�ول�

مما  ،�لم الف�نُومان ولم ی�ش�ٔ �لم �لف�نوُمان وسرّلهُ ، لقد �ٔ�ش�ٔ »صارماً  �فلسفة �لماً «كـ الف�نُوم�نوُلو�

ٔ�همل الف�نوُمان لك�ه لم  وسرّلهُ لا نقول �ن  ،يذاتها �لى �د تعبير هنر  الف�نُوم�نوُلوج�افي  ٔ�زمة شكل

                                                                                       
1 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL -Paris, 1996, pp 23 
24. 
2 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p416. 

�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   3
  .970، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت-  �ل�شر والطبا�ة

4 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p416. 
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وإن كان هنري يميز م�لما  ، لم یتعامل مع �الم الحیاة والمع�ش كف�نُومان حق�ق�ة،یتعامل معها بطریقة �دیة

 �ٔن كما. ين مس�ٔ� الحیاة في بعدها الحیاتي ول�س العلميالف�نوُم�نوُلوج�وهیدغر ولما یلیه من  هوسرّلميز 

، »manifeste«من » manifestation«إلى �انب » phénomène«هنري یت�دث عن مفهوم 

�ٔو  »manifeste« ومان هو الظهورٔ�ن عمل الف�نُ  ؛والفعل ی��ع �سم ،»فعل«والثانیة » إسم«فأ�ولى 

بمعني  �ئ تجلي ،إ�لان ،إیضاح ،�كل المفاهيم التي بمعنى الظهور فه�ي إظهار، إفصاح، إ�نة

»apparaître« الف�نُوم�نوُلوج�احق�قة " »ومانالف�نُ «، ما يمكن فهمه هنا كتميز هو �ٔن 

لكن  )se montre(، �لمعنى المطلق، �لتالي لا تتعلق بما یظهر)phénoménologie pure(ق�ةالح

 la façon(ولكن �یف��ة الظهور )apparaît(؛ ل�س ما یظهر)se montre(ـ �یظهرحق�قة ال

d’appraître(؛ ل�س ما تظهره)manifeste ( ةلحق� ا الظاهرةلكن)la manifestation pure( في ،

لكن  )phénomène(ومان�د ذاتها، و�لى هذا النحو، �ؤ م�لما يمكن القول مرة �ٔخرى، ل�س الف�نُ 

 la(الظاهرة ،)l’apparaître(، الظهور)se montre(فعل ا�ي یظهر ،)phénoménalité(المایظهر

manifestation ( لى و�ه الت�دید ٔ�نها تحدد  ق�ةالح الف�نوُم�نوُلوج�اهي مفاهيم�

 ؛انیة تعبر عن ا��لانیة�ئ �ظهورات خر� )()1("،ذاته ولا شيء �خٓر) phénoménalité(ظهرای الم

یفهم هذا  II§ ضمن الفقرة» Phénoménologie de la vie; I« ٔ�ن ال�م ا�ي قدمه هنري في نص

 se(، ا�ي یظهر)l’apparaître(ٔ�ن الوجود يمكن القول عنه الظهور"الت�صٔیل �لى �نٔه فرید 

montre (وا�ي ین�شر في الخارج �شكل جوهر المظهر)l’apparence(المایظهر ، 

                                                                                       
1 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL-Paris, 1996, pp34 
35. 

   ؛ 2§يمكن التن��ه �لنص أ�صلي حرف�ا ضمن الفقرة»c’est une vérité phénoménologie pure, en un sens absolu, elle 
concerne par conséquent non ce qui se montre mais le fait de se montrer; non ce qui apparaît mais la 
façon d'apparaître; non ce qui se manifeste mais la manifestation pure, elle même et en tant que telle, 
Ou comme on peut le dire encore, non pas le phénomène  mais la phénoménalité. Le fait de se 
montrer, l' apparaître, la manifestation sont des concepts phénoménologiques purs précisément parce 

qu'ils désignent la phénoménalité elle-même et rien d'autre.«  
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الجدار لكن ) apparaître(، ظهور)phénoménalise(ا�ي یتظهر) l’apparaître pure(الحقّ 

) apparaître(، حقل ح�ث هذا الظهور)l’apparaître lui-même(الظهور ذاتهق�ل كل شيء 

في ) la lumière(، النور)visible de la visibilité(یصل إلى �دس ا�ات، یصير مرئي من الرؤیة

ف�ه ذاتها في عرض هو هذا ) se montre(الخارج�ة هي �د ذاتها المكان ا�ي تظهر. ت�ثٔير فعل البیاض

إن هنري یوضح �شكل  ))(1(".الخارج�ة ��ات ٔ��ل ا�ات.  الخارج �لى هذا النحوا�ي يجري في

، ثم »الف�نُوم�نوُلوج�ات�صٔیل «�ذري �خ�لاف من مجرد ال�م والت�سٔ�س �لف�نوُم�نوُلوج�ا إلى فعل 

     .�كل �ٔفضلیة »ف�نُوم�نوُلوج�ا الف�نُومان أ�صلیة«�ئ  ا��لانیة، ربطها بحق�قتها ا�ا�لیة

ؤ�نه phénomène» « ��لا� �لى ، م�قاربة، �ٔن هنري �س�تعمل مفاهيم م�ساویةب�ئ معنى لا ننكر    

بمعنى مختلف عن ا�ي تحدث  فكانت الخل�� والحفر والزحز�ة العلمف�ح تحق�ق موسع في لغة الفلسفة و ی 

 ت�تمي إلى صعوبةلهذا یقدم هنري مجمو�ة من المفاهيم التي التفك�ك�ة الناش�ئة،  إستراتجیةدریدا في  اعنه

»l’apparaître« المایظهر«و »ا�ي یظهر«و »الظهور«؛ التي ت�یل بين التعددیة ا�لالیة والمفهوم�ة« 

من الف�نُومان �خر�انیة التي نعتبرها مختلفة وم�فص� حرف�ا في لغة خطیة الك�ابة التي تتعلق » الظاهر«و

   .؛ ٔ�ن الظهور �ٔصبح الخط الم�ساوي لرابط بين الحیاة والعالممعاً  والعالم �لإ�سان

نختزل ال�م �شكل و ، سوف نق�صد »Incarnation« ق�ل �ن�شار والز�دة في موضوع صعوبة   

. »العالم«و» الإ�سان«؛ الناش�ئة هما الف�نُوم�نُولوج�اخف�ف، لما یتعلق بمفهو�ا �سٔاس�یان دا�ل الفلسفة 

 ثمولوج�اإ اللات�ني من الجذر أ�صلي » homme« بمعنى و�شري ،وإ�سان الإ�سان حرف�اً، معجمیاً؛ نقول

»homo «و»homō«في " »ال�شراني«و» الكا�ن ال�شري«�ئ إ�سان �ؤ ما یتعلق �لإ�سان بمعنى  ؛
                                                                                       

1 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; tome I: De la phénoménologie, PUF-Paris, 2003, p41. 
   يمكن التن��ه �لنص أ�صلي حرف�ا ضمن الفقرة§II ؛» Parce que être veut dire apparaître, se montrer et que le 

déploiement de l'extériorité forme la substance de l'apparence, la phénoménalité pure de ce qui se 
phénoménalise, l'apparaître du mur mais d'abord de l'apparaître lui même, le champ où cet apparaître 
parvient à l’intuition de soi, le devenir visible de la visibilité, la lumière dans l'effectivité de son acte de 
luire. l'extériorité est en elle-même le lieu où elle se montre dans un se montrer qui est cet être à 

l'extérieur comme tel. L'extériorité est en soi le pour soi.«  
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» الإ�سان العاقل«�ئ  ،»homo sapiens«�لتالي هو  )1("،الإ�سانيالمعنى العام یدل �لى الوجود 

فهو ) 2("الفكریةّ العامّة الإ�سان من ح�ث هو قادرٌ �لى التفّكير النظّريّ واس�ت��اط المذَاهب"بمعنى 

»homo iustus«- مس�تقيم �ؤالإ�سان العادل)iustus(، وهو التعبير ا�ي ورد في نص)1845 (»De 

libero arbitrio«  لقد�س�Saint Augustin،)(  الإ�سان أ�ول بفعل لعبة ح�اة �لق «"ولقد

-cosmos«ر اللات�ني ودفي المص» mundus«�ئ  monde؛ ونقول العالم )3("».سعیدة

χόσμος « و یو�نیةفي ا�لغة ال»Welt «م ج�داً ا�ي �شكلّه "بمعني �الم  �ٔ�لمانیة �سَقُ المنظ� ال�

وم�لما یقدم �  )6("،وجود مجموع م�سك"بمعنى  )5("أ�رض �كل"�ؤ  )4("،أ�رض والكوا�ب

schopenhauer 1844(ضمن نص (»Die wilt als wille und vorstellung« " جم� ما هو

 )9("الحیاة المدنیةّ بمقابل الحیاة ا�ی��ةّ"ٔ�و )8("ح�اة ال�شر �ج�عیة"ؤ�كثر من ذ�  )7("موجود، الكلّ 

ف�نوُم�نوُلوج�ا �رتبط وتعتمل مفهوم ال ف�نوُم�نُولوج�ا المابعد ال و  الف�نُوم�نوُلوج�القد كانت أ�بحاث ! ا�ید

العالم ثم الحركات المعرف�ة  �ئ الإ�سان من دا�ل ،الإ�سان والعالم، �ؤ مفهوم الإ�سان �لى تخوم العالم

نبحث عن ، وهذا ما يجعلنا ولو�الف�نوُم�نُ تیق�ة وا�لغویة ولما یليها من المفاهيم المعتبرة المتعلقة �لبحث والإ 

                                                                                       
1 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p233. 

 .76ص، 1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع   2
   المعنونة ب 10§�اصة الفقرة�د إلى النص �ٔي التكمیلات الإضاف�ة لمار�ن هیدغر:»homo iustus )مار�ن هیدغر، [» )الإ�سان العادل

  .]182، ص2015، 1لبنان، ط- عمارة الناصر، م�شورات الجمل: �نطولوج�ة هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر
  .182، ص2015، 1لبنان، ط- عمارة الناصر، م�شورات الجمل: مار�ن هیدغر، �نطولوج�ة هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  3
�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(الثانيمعجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،  4 

   .830، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 
  .107، ص1994، 1لبنان، ط- لبنانعربي، مك�بة - بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع   5

6 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p346. 

�لیل �حمٔد �لیل، عویدات : �ر) H-Q(ثانيال معجم مصطل�ات الفَلسَفة النقدیة والتق�یة، ا�� : موسو�ة لالاند الفلسَف�ةّلالاند �نٔدریه،   7
  .830، ص2001، �2ر�س، ط- بيروت- �ل�شر والطبا�ة 

  .831المرجع نفسه، ص  8
  .107، ص1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع   9
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تحسد «بمعنى » التجسد«�ئ الك�ف�ة التي يحدث بها  ي،�ى هنر  الف�نُوم�نوُلو�دافعیات البحث 

�س�تعمال مفاهيم  الموقفنتراجع إلى الخلف قلیلا، ثم �س�ت�نٔف دفعة وا�دة  »تجسد العالم«و» الإ�سان

ولوج�ا الیوم، �ئ وم�نُ وف�نُ  الف�نوُم�نوُلوج�ارهافة  إلى�دٔت  الف�نُوم�نوُلوج�ان صلابة إ ، هیدغریة

ولوج�ا التجسد وم�نُ ولوج�ا الحیاة والثیولوج�ا التي �ش�تغل �لى تب�ين قضا� �الم المع�ش، ف�نُ وم�نُ ف�نُ 

) tatsächlichkeit(و��ا� واقعیة )1("ظهور ا�خٓر�ن ا��ن یع�شون واقعانیا"والظهورات 

، )4("»العالم كمسلمة«" ٔ�ي )3("»�ینا شيءٌ لنفع�«"من ح�ث  )2("»�المو�«") faktizität(ووقعانیة

التصورات الفلسف�ة الكاشفة ت� هي لغة هیدغر المثق� عن مفهوم المع�ش، �ئ ) 5("،»الفجئة«"العالم 

هنا، -مع الك�نونة- من هذا المع�ش و��ش الك�نونة ؤ�كثر ،لمفهوم الحیاة الف�نوُم�نوُلو�الت�لیل  ةیو عن �

و� وم�نُ و� ٔ��ل البدء الف�نُ وم�نُ إن اس�ت��اف هنري لمس�ٔ� الحیاة یعتبر التعبير العمیق العلموي والف�نُ 

فكان من هذا كله التعدد، ا�ي نميزه » ولوج�اوم�نُ ولوج�ا تحاكم ف�نُ وم�نُ ف�نُ «ٔ�و إن ش��ا 

 حس�ی�ةج�ا لو و وم�نُ ف�نُ (»Phénoménologie hyilétique et phénoménologie matérielle«بـ

�ةولوج�ا وم�نُ وف�نُ  - تجسد«و الثانیة لٔ�ولى إتباع�ئ  ،وصلالربط و الهنا یف�د » et«إن الحرف ) مادی

Incarnation«  أ�ولى في الثانیة؛»phénoménologie hyilétique «و»phénoménologie 

matérielle « مفهوم وإن كان»hyilétique «و»matérielle « ٔلك�ه » مادة«یؤد�ن المعنى ذاته �ي

المادة «"�ئ  »hulê«و »hyilé«من المصدر » hyilétique«مع ذ� یت�اوزه إلى بعد عمیق، 

م�د�ٔ الوجود �لقوة وم�د�ٔ " ،)hyilarchique(»لانيهیو«و» هَیُولىَ «وقد یطلق �ليها كلمة  )6("»أ�ولى

                                                                                       
  .164، ص2015، 1لبنان، ط- الناصر، م�شورات الجملعمارة : مار�ن هیدغر، �نطولوج�ة هرم�نوطیقا الوقعانیة، �ر  1
  .164، صالمرجع نفسه  2
  .164، صالمرجع نفسه  3
  .170، صالمرجع نفسه  4
  .170، صالمرجع نفسه  5

6 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p237. 



  .هنري والف�نُوم�نُولوج�ا �ٔو نحو ف�نُوم�نُولوج�ا الحیاة                                             ؛رابعالالفصل 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

197 
 

لهذا دلا� العنوان يحل  ،»مادة �ٔصلیة«بمعنى  »archi-matérielle«بمعنى  )1("المكاني لٔ�جسامالت�يز� 

ق�ة �نطولوج�ة ی عمق البحث ا�ي یقدمه هنري ٔ��ل عرض توضیح شامل �لى نوع الحركة المیثافيز  إلى

وأ�ولى �كون الثانیة من ح�ث �ٔن أ�ولى ٔ�صل الثانیة » matérielle«و» hyilétique«التي بين مفهوم 

 phénoménologie«بـم�علقة » phénoménologie matérielle«بفعل الصيرورة والسيرورة �ئ كـ

hyilétique « ؤ�ن  ،ين��لبحث والتب»phénoménologie hyilétique «و»hyilétique « ت�تمي

 )corps(»جسم«ٔ�كثر منها من ) chair(»جسد«و »لحم«وفكرة ا�ا�ل �ؤ مفهوم » archi«مفهوم  إلى

   .»matérielle« ا�ي من خصائص

 Phénoménologie«) 1990(يمثل حق�قة ا�اتیة، یت�دث هنري في نص» hyilé«الـ   

matérielle «الفقرة §I  هكذا �كمن ماهیة الـ"یقول»hyilé « ٕ�يجابیة من �لال ان�ئها إلى واقع حق�قة

كما ) phénoménologie matérielle(المادیة الف�نُوم�نوُلوج�ا"�كون و�لتالي  )2("،ا�اتیة المطلقة

نتاج التراجع الجدري لكل التعالي ا�ي يجرد ماهیة ا�اتیة الكام�ة في ] هنري[ٔ�راها

 الف�نُوم�نوُلوج�ا" و�كون )3("�ؤ �نطباعیة) hyilétique(الحس�یة) composante(»كمون«

 الف�نُوم�نوُلوج�ةفي ت� : �ار�ة عن ذاتها، ومجالها الخاص) phénoménologie hyilétique(الحس�یة

جوهر �نطباع �ؤ ا�ي هو  إلى�شير ٔ�ولا  )matière(»المادة«و�شك�� ) intentionnelle(المعتمدة

 .ف�تجسد في العالم )4("، المادة �لضبط مادة التي یتم انطباعهاوالإحساسفي أ�صل وفي �د ذاته م�طابق 

باع التي يحددها عمیقة من �لالها ی�شكل كل شيء و�ئ شيء ولا يمك�نا �ٔن نفهم وفكرة �نط  .العالم

، �نطباع و�نطباعی�ة، �لى هذه �نطباعالمادة ل�ست مادة "�شكل سطحي وم�سرع وسریع �لى �ٔن 

ل�ست المادة : الإنعطاء لهذه المادة لا ی�تمي لها .الشاكلة، هي مادة الفعل التي تبلغ ذ� كمادة لهذا الشكل

                                                                                       
  .76، ص1994، 1لبنان، ط- عربي، مك�بة لبنان- بده الحلو، معجم المصطل�ات الفلسف�ة؛ فر�سيع   1

2 Michel Henry, Phénoménologie matérielle, PUF-Paris, 2012. p14. 
3 Ibid, p15. 
4 Ibid, p16. 
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لقد ورد شيء من هذا عند  )()1(".من �لال طابعها �نطباعيذاتها من تعطي ذاتها، بحكم ما هي �لیه، 

 ؤ�ورده في نص التي وقف �ليها هنري �لفهم» Idenn«من نص  85§ من �لال الفقرة وسرّلهُ 

»Phénoménologie matérielle« . ٔٔس�تطاع بفا�لیة �ٔن يميز بين ما هو  وسرّلهُ یوضح هنري ب�ن�

ومان ذاتها كمادة تحمل والف�نُ  )2("الت�ارب الحس�یة النق�ة" التي تعتبر معطى عن طریق القصد كف�نُومان

ذاتها �لفصل بين ا�لحظات " ؤ�ن ا�اتیة تختص )3("،ميزات الشيءكم صفات حساسة �ئ موضوعیة"

وا�لحظات المقصودة، ح�ث تعمل أ��يرة �لى تحریك ) matériels ou hylétique(الحس�یةالمادیة ٔ�و 

المادیة �شهادة و�حق�قة تضع العالم  الف�نوُم�نُولوج�اوهي �ٔفكار تجعل من  )4(]"ـها[طيها مع�ـعأ�ولى وت

 ا�لحظات ومان من ا�ا�ل، العالم ا�ي یتجسد �حق�قة، �لتالي لقد تم الفصل �شكل فعلي بينكف�نُ 

» C’est moi la Vérité« الحق�ق�ة والغير الحق�ق�ة التي ت�تمي �لفكر �ئ م�لما �بر عنها هنري في نص

 Vérité«ضمن عبارتين �ك�بها حرف�ا �لمباد� » Cette Vérité qui s’appelle la Vie« 3§ الفقرة

est Vie«)5( و» Vie est Vérité «،)6(  الحق�قة �ؤ إ�ادة  وهي الف�نُوم�نوُلوج�اهكذا یبدو عمل

أ�لمانیة  الف�نُوم�نوُلوج�اين المعتبر�ن في �ريخ الف�نُوم�نوُلوج�اس�ت��اف مفهوم الحق�قة ا�ي ظن العدید من 

  .والفر�س�یة ولما یليهم �نهٔم مواقعها

واكتف�نا  ،التجسد عند هنريازدادت صعوبة �وننا لم �شير إلى حق�قة مفهوم �نهٔا تبدو لنا المس�ٔ�  ا�نٓ   

لا نعلم إذا -ثم عرض �یف�ات ذات مكانة �ل�س�بة �لنص الهنري  الف�نُوم�نُولوج�ةبتوضیح حرف�ة الك�ابة 

                                                                                       
1 Op. cit, p17. 

   يمكن التن��ه �لنص أ�صلي حرف�ا ضمن الفقرة§I » la matière n'est pas la matière de l'impression, l'impressionnel 
et l'impressionalité comme tels, elle est la matière de l'acte qui l'informe, une matière pour cette forme. 
la donne de cette matière ne lui appartient pas non plus ; ce n'est pas la matière elle-même qui donne, 

qui se donne elle-même, en vertu de ce qu'elle est, de par son propre caractère impressionnel «  
2 Op. cit, p13. 
3 Op. cit, p13. 
4 Op. cit, p13. 
5 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL-Paris, 1996, p67. 
6 Ibid, p67. 
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- تجسد� «مفهوم الـ - ضمن �كملات-، لكن �س�ت�نٔف و�شكل م�اشر - هناك صعوبة �ٔم �ساطة كانت

Incarnation«2000(، يخص هنري الحدیث عن هذه أ��ير ضمن نص عمیق (»«Incarnation 

وبغض  ،ولوج�ة مك�فة لمس�ٔ� التجسد والجسد معاً ٔ�و فلسفة من �ٔ�ل الجسدوم�نُ ا�ي یعتبر تحلیلات ف�نُ 

إن المد�ل ا�ي قدمه هنري النظر عن النصوص الك�یفة التي تناولت هذا المفهوم �شكل خف�ف وم�عثر، 

ؤ�ن  ،»la question de l’incarnation«المسمى حرف�اً بـ» التجسد«كافي لت�دید �دود 

ت�  )1("يهم جمیع الكائنات الحیة �لى أ�رض ٔ�نها كلها موجودات م�جسدة) l’incarnation(التجسد"

�ئ  ،كل الكائنات الحیة م�جسدةالتي تضعنا في مصاعب كثیفة هو اعتبار �ٔن  ةهي المس�ٔ� العامة العمیق

الحسم في مس�ٔ� الجسم،  ا�نٓ، یعتقد هنري ب�نٔ �ريخ الفلسفة لم �س�تطیع لحد )corps"()2(�يها جسم"

الكائنات  إلى�الجسم ا�ي ی�تمي "الكل �ئ الجمیع فـ إلىا�ي یعتبره بطریقة عفویة وتلقائیة جسم ی�تمي 

م�لا ت� هي  )physique quantique(")3(الحیة ذاته الجسم المادي ا�ي تتعامل معه فيز�ء الكم

   .الهاو�ت التي يجب الوقوف �ليها ��تميز والحسم ،الزلات

جسم كا�ن "و المادیة التي �سكن الكون أ�جسامطریق الفصل بين إن ! »ٔ��ل إلقاء التب�ين«   

 le corps d’un être «incarné» tel que(ا�ي يجري في م�ل هذا الإ�سان »م�جسد«

l’homme(")4( هو ا�افع أ�ولاني ٔ��ل التحق�ق)investigation(  والت�لیل ثم الممارسة

�سان ٔ�نه لكن هنري ی�ٔ�ذ ب�فٔضلیة وهو �رك �ارج التحق�ق الكائنات الحیة ما �د الإ  ،الف�نُوم�نوُلوج�ة

، وهو )méthodologique(المیتودولو� �خ�یار"و ،�خ�بارقرار ل�س تعسف�ا بقدر ما یبرر طرق 

 ce lui de parler de ce que nous savons plutôt que(الحدیث عما نعرفه بدلا من ما لا نعرفه

de ce que nous ignorons( ٔ�ي كان، لكل ر�ل ولكل امر�ةٔ، في كل لحظة من وجودهم و�برات ،

                                                                                       
1 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p7. 
2 Ibid, p7. 
3 Ibid, p7. 
4 Ibid, p7. 
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م�عة  �ؤ المن�در، تجارب أ�لم ا�ي ی�تئ من تفاقم هذا الضجیج )corps(تجر�تهم المباشرة من الجسم

معا�شة غریبة لابد نها إ  )le visage"()1(مشروب �رد ف�فصل الصیف، �ؤ الر�ح الحق�ق�ة �لى الو�ه

�ٔ�زة الحواس�ب "، إن الكائنات الحیة ما �دا الإ�سان �نٔواع من من الوقوف �ليها �ونها ��ات في العالم

لكن اعتبار الإ�سان �شاكلتها هي مجازفة وا�تراض �بير �لى  )2("،التي لا تفهم �ئ شيء عن ما تفع�

  .الحق�قة الكام�ة في الإ�سان الإ�ساني

المادیة قادرة  الف�نُوم�نوُلوج�ا"�لى �نهٔا �ئ  الجدیدة الف�نوُم�نُولوج�ةالفكرة العامة عن  إلىنعود مرة �نیة    

ا�ي  »اللامرئي«! ٔ��ید )imvisible(،")3(اللامرئي الف�نُوم�نوُلو�تدل �لى هذا المضمون  ن�لى �ٔ 

، »Le Visible et Linvisible« )1964(لوبونتي ضمن نصير �لمعنى ا�ي قدمه م »المرئي«یقاب� 

المتعلقة �لإ�سان يمكن  الف�نُوم�نوُلوج�ةومان، فالعملیات هنري یعتبر د�لانیة الف�نُ  إلىاللامرئي �ل�س�بة 

الحرج،  الف�نُوم�نوُلو�وكثافة كل منهما دا�ل الوضع ) chair(والجسد )corps(فهمها ضمن مفهوم الجسم

المادة الملموسة التي تقدم " �ئ )4("كل ما هو مادي"ٔ�و  ،»جسم«�ئ » corpus«بمعنى » corps«فـ

 »جسد«و» ا�لحم«�ئ ،»carnis«و» caro«بمعنى   »chair«و )5("كمجموع مس�تقر الإدراكنفسها إلى 

وهكذا �ل�س�بة إلى كل الكائنات الموجود المتجسدة  ،»corps«في الـیتجسد » chair«والـ

» incarnation«�ینا التعبير المتداول �لى �نٔ »incarnatus«�ئ» incarnation«و  »incarné«فـ

التعبير عن فكرة في واقع محسوس، في الفلسفة الوجودیة، الت�ٔ�ید �لى �نٔه لا وجود للإ�سان إلا في " یعني

 ح�ث وإن كانت هذه العبارة ساذ�ة لكنها تدل �شكل خف�ف �لى المعنى الكلي �لتجسد من )6("الجسم

�ون الجر�ةٔ   ،، �لطبع  ل�س مس�تحیل �ٔن ن�ني تصورا حول هذا»ا��لانیة«و» �ا�ا�ل«هو م�علق بـ

                                                                                       
1 Op. cit, pp7 8. 
2 Op. cit, p8. 
3 Michel Henry, Phénoménologie matérielle, PUF-Paris, 2012. p7. 
4 Louis-Marie Morfaux, jean Lefranc, Nouveau Vocabulaire de la philosophie et des sciences humaines, 
Armand Colin-Paris, 2004, p108. 
5 Ibid, p108. 
6 Ibid, p258. 
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 ومانق�ل كل شيء بحث في الف�نُ  هي الف�نُوم�نوُلوج�اؤ�ن  ،هي من تمنح دافعیات الوعي �لوجود

  .ومان ذاتهاومان المتجسدة في الف�نُ والف�نُ 

جسم الإ�سان فرید یصعب الق�ض عنه بت� السهو� �لجسم المادي الخامل، لا يمكن اعتباره    

) l’univers matériel(الكون المادي مماثل لت� الموجودات في) semblable(ل�ام) corps(جسم"

م�ه، وتنظيمها والجمع ب�نها وفقا لقوانين ) arrachés(قةالمادیة الممز ٔ�و التي يمكن بناؤها �س�ت�دام العملیات - 

ت� هي الملاحظات التي  )1("،لا �شعر ولا يختبر ذاته. م�ل هذا الجسم لا �شعر ولا يختبر ش��اً -�ءيزالف

إن  ،)الإس�تعمالیة(»Vorhandenheit« یقد�ا هیدغر في مفهوم العالم والك�نونة التي تختبر ضمن فكرة

التو�ات الحاسمة عن مفهوم الإ�سان من ا�ا�ل والعملیات الصعبة التي قد یفهمها حتى البعض م�ا 

تفرد جسم م�ل جسمنا، �لى العكس من ذ�، هو �نٔه �شعر "�ٔن  ،�سهو� بنوع من سذا�ة المعرفة

ان و�سمع �كل شيء قریب م�ه؛ بل إنه �شعر ب�نٔه كا�ن قریب م�ه �نٔه �رى كل من صفاته، هو �رى أ�لو 

ومان بل ٔ�كثر من ذ� ٔ�نه �شعر بف�نُ  )2("؛أ�صوات وی��فس رائحة، یق�س صلابة الكلمة ونعومة ال�س�یج

ا�ي یضغط �لیه من جمیع الجيهات فقط ٔ�نه يختبر ذاته ) éprouve(إنه يختبر العالم"العالم 

مفهوم الجسم الحي لكن هنري لم �كن همه الوقوف �لى  )éprouve d’abord lui-même(،")3(ٔ�ولا

ثم م�ح ت�  ،لكن �ل�� وزحز�ة المفهوم المشترك عن الجسم ودر�ات تميزه عن الجسم المادي

يحمل ما لا يحم� ) chair(ٔ�ن مفهوم الجسد �ؤ ا�لحم ؛الجسم �عتبارات التي تخص الجسد بخلاف

ولحمنا، �نٔه ا�ا�ل مفهوم الجسم، فالجسم �امل ؤ�ن كل ما �شعره ونتلمسه هو من جسد� 

سواء كان  جسم �امل �لكون من �ح�ة �خٔرى،"ومان ا��لانیة بمعنى ولوج�ا هي فقط �لف�نُ وم�نُ والف�نُ 

التي من  )particules microphysique(�لى الطریق �ؤ جس��ت فيز�ئیة دق�قة) pierre(حجرا

من اس�ت�دام كلمة  �ؤلا، تحفظا) chair- ا�لحم(المفترض �نٔ �شكل ذ�، نحن ندعوه الجسد

                                                                                       
1 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p8. 
2 Ibid, p8. 
3 Ibid, p8. 
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�ير ا�ي �كونه، �نموا، ویعاني، ویدعم  ل�س ش��امع ذ� الجسد هو . �نیا )corps(جسم

�نٔ ب�نٔنا نلامس الوجود بجسمنا و �لعقل السليم إن ظننا و �لطبع  )supportant soi-même(،")1(ذاته

�شطة، لكن یبقى الجسم كل جسم في الوجود یلامس الوجود، والوجود یلامسه بفعالیة �شطة و�ير 

المرجح �نٔ �شعر الجسم ا�ي هو �ارج "�ئ ٔ�ن �كون في ا�ور الفيز�ئي، فمن  ،معرض إلى خمول

إن هنري لا �رفض الجسم �كل ما يحمه من  )2("ا�لمس، مع ذ�، نذرك ج�دا �ٔن الوجود یلامسه

�ؤ حق�قة العالم، وحق�قة الإ�سان فقط في الجسد، لهذا كل ما  ولوج�ا فهم العالموم�نُ خصائص لكن ف�نُ 

�الجسم "نعلمه كذاتیة في العالم ل�س إلا عبارة عن هذا التكم� أ�ساس�یة التي یقد�ا الجسد ا��لاني فـ

، �ير قادر من )l’univers matériel(، الجسم الخامل �لكون المادي)corps extérieur(الخار�

  .ومان العالم�ٔن �شعر بف�نُ  )incapable"()3(ح�ث المبد�ٔ 

   »chair «ولا اخ�لاف بين المفهومين، يمنح »ا�لحم«و» �الجسد«حرف�ا، ا�ي نقترح �رجمته بـ ،

المادة ولوج�ا وم�نُ وف�نُ  أ�صلیةومان ولوج�ا الف�نُ وم�نُ ولوج�ا الجدیدة المن��قة، ف�نُ وم�نُ الت�سٔ�س الفعلي �لف�نُ 

مفهوم المادة والتجسد، ما كان ینقص  إلىو�كل المفاهيم التي ت�تمي  ،ولوج�ا الجسدوم�نُ وف�نُ » hylé«أ�ولى 

ومان العالم، إن العالم �كون من ا�ا�ل وهكذا �ل�س�بة �لحیاة ولوج�ا هي النظرة ا��لانیة لف�نُ وم�نُ الف�نُ 

ولوج�ة وم�نُ الفلسفة الف�نُ  إلىبمعنى كل ت� التوضی�ات ل�ست سوى مد�ل والمع�ش والإ�سان، 

من �لال  -حرف�ا- ومان تتجسد حتى التجسد ذاته، يمكن تبرر هذا ا��لانیة والثیولوج�ا، وان كل ف�نُ 

�نٔ  س�یكون الت�سٔ�س أ�ولاني لموضوع �بحٔاثنا، �رید) chair(توضیح الجسد"عبارة هنري أ�ساس�یة 

التي �لى شاكلتنا، إننا �ٔ�س�نة، هذا هو الشرط الفرید ا�ي  )incarnés(نت�دث عن الكائنات المتجسدة

، ل�س سوى )incarné(هو لنا، لكن هذا الشرط، حق�قة �ونه م�جسداً 

                                                                                       
1 Op. cit, p8. 
2 Op. cit, p9. 
3 Op. cit, p9. 
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لم یعد  )2("،فقط التجسد هو �دم وجود جسم، لاقتراح ذاته"بل  )1("؛)l’incarnation(التجسد

وى من ا��لانیة ا�ي �شكل حق�ق�ه لهذا الكا�ن في مس�ت» تجسد الجسد«لكن » كا�ن الجسم«الإ�سان 

التجسد "الكون ا�ي يجد ذاته بطریقة �ؤلانیة إن  و�لى هذا النحو المادي جزءا لا یتجز�ٔ من ،أ�صلانیة

  )3(."یعتمد �لى وجود الجسد ٔ�كثر

فا�ور  ،دا�ل الجسم العالم بواسطة الجسد المتجسدهذا عن  كانطباع» نحس البرودة من ا�ا�ل«   

الخام� ) corps(الكائنات المتجسدة ل�ست أ�جسام"في �ونه تجسد �ینا، لهذا  �نطباعا�ي �كونه 

لكنها الجسد وا�لحم ا�ي �شكلت � معرفة  )n’éprouvent rien(،")4(التي لا �شعر وتختبر �ئ شيء

 la(والخوف) le désir(الرغبةالكائنات المتجسدة كائنات تعاني، �برت بواسطة "ومان، بمعنى �لف�نُ 

crainte(،")5( ٔ�نها �شكل جوهر مادة "الشعور سلس� كام� من �نطبا�ات المتعلقة �لجسد  لاعتبار

اخ�بر �جسد م جسد �  ،الإ�سانفالعالم م�جسد �ونه �ٔفق �لموجودات المتجسدة بمن في ذ�  )6("انطباعیة

�لمعني الجدید ولو� الجدید وم�نُ هكذا یظهر الت�لیل الف�نُ  ،ومان عن طریق �نطباع من ا�ا�لالف�نُ 

لك�ه یت�اوزه إلى  ،لمفهوم الحیاة والمع�ش بمعنى قریب ��ي قدمه هوسرل وهیدغر ولف�ناس وحتى دریدا

ا تهلی� ومان أ�صلیة تهتم �لمادة في �ؤلو�تها و�ؤ ولوج�ا الف�نُ وم�نُ ولوج�ا هي ف�نُ وم�نُ ن الف�نُ �ٔ  ،�دود ٔ�كثر فا�لیة

  .أ�ساس�یة

 Ich bin(��ٔ� ل�ست فقط ٔ��لي، لكن �ٔ� �ٔ�"فـ ،في نفسه عن أ�� التي لا تخفي نفسهاالعالم لا يخ   

nicht nur für mich aber Ich bin Ich"()7( ـجسد �ير مرئي"�ٔ� ذاتیة كـ)une chair 

                                                                                       
1 Op. cit, p9. 
2 Op. cit, p9. 
3 Op. cit, p9. 
4 Op. cit, p9. 
5 Op. cit, p9 
6 Op. cit, p9. 
7 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; Tome I : De la phénoménologie , PUF -France,  2003, p68. 
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invisible(،")1( لاس�� "فجمیع أ��داث �ل�س�بة إلى هنري تظهر  ،ضمن أ�فق وإمكانیة أ�فق المرئي

هذا أ�فق ل�س سوى �ٔفق . وأ��داث التاريخیة في التاريخ تجعل موضوعها بحثي. أ��داث الإ�سانیة

تاريخ، هذا أ�فق من رؤیة العالم ٔ�فق الزمان، هو حق�قة ال . هذا ا�ي نعتقده، نحن مع الزمان. العالم

 لعالمفي ننظهر دوما  ؤ�ننا )2("�خ�فاءف�ه لا یتوقف عن ) apparaît(حق�قة بحیث كل ما یظهر

أ�صلانیة �لحیاة - �الإمكا�ت"�جسد � �شعر فـ إ�سانحق�قة كل  ،بل ننظهر �حق�قة ؛ومانكف�نُ 

) incarnée( ")3(مميزة ٔ�كثر وجود ٔ��ل الإ�سان ا�ي �كون ویو�د م�جسداً  المطلقة لا �زال مرة �ٔخرى

 se(سواء كان لنا �ؤ جسم �ئ هیئة یظهر) corps(من �ح�ة جسم"بعد التجسد في كل ) 3("

montre ( ولوج�ة في العالم، في المقام وم�نُ ولوج�ة، خصائص ف�نُ وم�نُ الف�نُ  خصائصهلنا في العالم يحمل

بل جسد وهب ) extérieur(»�ارج«أ�ول خر�اني، مع ذ�، إن هذا التجسد ا�نیوي ل�س فقط 

       )4(".بعدة صفات حساسة

                                                                                       
1 Op. cit, p74. 
2 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL- Paris, 1996, p18. 
3 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; Tome I : De la phénoménologie , PUF- France,  2003, p73 
4 Ibid, p73. 
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مَةُ «    مَةُ كاَنَ عِنْدَ اللهِ، وَكاَنَ الكلَِْ مَةُ، وَالْكلَِ مَةُ صَارَ «ثم  ]18:1ا �� وحَ یُ [».إلهاً فيِ البَْدْءِ كاَنَ الكلَِْ وَالْكلَِ

�ایُ [».بیَْ�َ�اَ ��قاَمَ جَسَدًا وَ   الف�نوُمانالحیاة والمادة شكلت دافعیات مختلفة �لى  ف�نوُم�نوُلوج�اإن  ]16:3 وحَ�

�كون  �نٔالمادة �رید  ف�نُوم�نوُلوج�اومان تحقق د�لانیة في العالم، إن التجسد يخص كل ف�نُ  إنتجسدة، الم 

ت الف�نُوما�المادیةّ ضخمة، ل�س التركيز �لى تصنیف  الف�نوُم�نوُلوج�ا�مة " المادة أ�ولى إن ف�نوُم�نوُلوج�ا

.  شيء، هذا إن كانت مس�ٔ� التفكير تتعلق �لواقعالتي تم إهمالها حتى ا�لحظة، لكن إ�ادة التفكير في كل

) invisible(كل مجال من هذا يجب �نٔ �كون موضوع تحلیل �دید، ا�ي نعود به إلى بعده اللامرئي

 cosmos(، التي هي �ون �)nature matérielle(وهذا ما یتعلق بما �سمى �لطبیعة المادیة

vivant(،")1(  ؤ�ن الت�ٔ�ید �لى الف�نُوم�نوُلو�یبدو أ�مر منهك اس�ت��اف مرة �ٔخرى الموقف ،

المادیة قادرة  الف�نوُم�نُولوج�ا�"فـولوج�ة وفلسف�ة  وم�نُ �صٔبح ضرورة ف�نُ » أ�صلیة الف�نوُمان ف�نُوم�نوُلوج�ا«

» hylé«أ�صل والحق�قة ٔ�ي الـا�ي يمثل  )2("اللامرئي الف�نُوم�نوُلو��لى �ٔن تدل �لى هذا المضمون 

�شكل �ٔفق العالم والتي �رتبط �ل�شریة منها، بمعنى  ، الحق�قة الموجودة في كل ف�نومان»hylétique« ثم

لا يمك�نا معالجتها جمیعها  )3(حق�قة التاريخ، حق�قة ا�لغة، حق�قة المس�یحیة، تعتبر ثلاثة �شٔكال �لحق�قة"

لى حق�قة المسحیة ٔ�و المسحیة ٔ�و الصعوبة الثیولوج�ة التي يمنحها ودفعة وا�دة لكن اخ�یار� یتوقف �

  .ا�ي ٔ�صبح م�داول �لنقل النص المقدس المس�یحي

إن لم نقول  الف�نُوم�نُولوج�ا��ور نفسه كإضافة المس�یح والله إلى  الف�نُوم�نوُلوج�اإضافة الثیولوج�ا إلى    

، نقصد بهذا ت� النصوص التي �اول فيها هنري ی�سط ویوضح لنا ب�فٔضلیة وبغير »تجسد«بلغة هنري 

�لى تخوم المس�یح والله معاً؛ بل إنها نصوص في تفسير النص  ة الثیولوج�ةالف�نُوم�نوُلوج��ٔفضلیة الفلسفة 

، )Jean(ا�� وحَ ، یُ )Luk(اوقَ ، لُ )Marc(سرقَ ، مَ )Matthieu(تى� ة؛ مَ عالمقدس ومقصد� أ��ج�ل أ�رب

عمل هنري ل�س �دید لك�ه يخص الثیولوج�ا إنه يجعل الموقف ا�یني المس�یحي یفقد ذاته ٔ��ل الق�ض 

                                                                                       
1 Michel Henry, Phénoménologie matérielle, PUF-Paris, 2012, p11. 
2 Ibid, p7. 
3 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL -Paris, 1996, p19. 
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 ف�نُوم�نوُلوج�االمس�یح و  ف�نُوم�نوُلوج�ا«، أ�صلیة والحق�قة الف�نُومانتو�د  الف�نوُمان�لى ذاته، فخلف 

لكن في دور من الفهم ثم التفسير ٔ��ل  ل�س جمع ب�نهما ولا تفرقة ٔ�و إضافة إ�داهما ل�خٓر،» الله

  نُ �ْ ا«الوصول إلى الحق�قة التي �ٔصبحت معنا بی��ا، حق�قة الله التي تجسدت في 
�
ْ الا �ا[»انِ سَ �  ]38:1 یوُحَ�

�ا[»ُ�بزُْ الحَْیَاةِ «بل ٔ�كثر من ذ� تجسد ٔ��ل كل الموجودات  ؛ا�ي بدوره تجسد في �برة حواریوه  یوُحَ�

 �زع الشك إن المس�ٔ� الثیولوج�ة التي یقد�ا هنري صعبة �ونها تتطلب شك ٔ��ل، أ�بدي ]14:4

 ف�نُوم�نوُلوج�االمس�یح، و  ف�نُوم�نوُلوج�افي الثیولوج�ا؛ ثم «لتظهر الحق�قة كما لم تظهر من ق�ل �ئ �بحٔاث 

. المادیة والثیولوج�ا الف�نُوم�نوُلوج�االحیاة، �ؤ يمكن �سمیتها ٔ�بحاث في  ف�نوُم�نُولوج�اوكتعبير �ام  ».الله

  ؟في الثیولوج�ا �فٔكارالمادیة �ٔم  الف�نُوم�نوُلوج�اهل كان هنري یت�دث عن  اع�ل السؤال؛يمك�نا وبهذا 

كثيرة،  وصنص تهات� ا�نها�ت التي قدم عن ابحث، إنه یفترض لاشك �ٔن سؤالنا �شكل مجازفة)1(

ها جسد�ٔ  نقف �لىثم  نعين ت� النصوص�ٔن هو  أ�ساسئ�ن ا�افع  ،ة م�ذ ا�لحظة أ�ولىم�شور

ٔ��ل بلوغ ما يمكن بلو�ه، ٔ�و الوصول �لنص  المس�ٔ� الثیولوج�ة، دد بفعالیةتح التي فقراتال جمعو حرف�ا 

  .فلسفي» تبين«و» ت�ؤیلیة«إلى ما �رید قو� من م�طلق 

في بعدها المادي �لى  الف�نوُم�نُولوج�الاشك �ٔن سؤالنا يحدد ب�فٔضلیة صعوبة الك�ف�ة التي نحدد بها )2(

الحیاة ؤ�ن كل ما هو كا�ن، فقط  ف�نُوم�نوُلوج�ا�دود الثیولوج�ا التي يمكن فهمها من �لال مفهوم 

ل�س لها �ارج، لا . االحیاة �سكن دا�ل ذاته�"ـ�ذریة ف ومان یظهر في عمق الحیاة كد�لانیةكف�نُ 

، لكي تعرض ذاتها )théorique ou sensible(في هذا لوجود لتتمسك به نظریة �ؤ حس�ی�ة) face(و�ه

 immanence(الحیاة هي محایثة �ذریة. لم �رى �ٔ�د الحیاة ولن �راها �بٔداً . كموضوع فعل معين

radicale"()1(  لامرئیة"لا يمكن حسمها ٔ�نها)invisible"()2(  بل  ؛تعني الخارج وما هو مرئيولا

 )3("الكشف �لى �ٔ�سط طریقة �لحیاة" إلى�دٔى  لف�نوُم�نُولوج�افالإطا�ة �) l’apparaître(الظهور

                                                                                       
1 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; tome I: De la phénoménologie, PUF-Paris , 2003, pp 47 48. 
2 Ibid, p48. 
3 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p241. 
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ل�س �لى �نهٔا شيء . الحیاة �شعر، تختبر ذاتها"بمعیة ا�ات، والت�ثٔير ا�اتي  )1("لحیاة� يخلق�الكشف "فـ

، فعل �نٔ الشعور )soi(المحض ��ات �خ�بار: يم� �لإضافة �اصی�ة �ٔن �شعر بذاتها، لكن في معنى

-auto«كـ �كونفالحیاة بعد هذا  )l’auto-affection"()2(جوهر الحیاة في الت�ثٔير ا�اتي. بذاتها

révélation «و»auto-donation« ،»auto-engendrement«.  

تم الإشارة إلیه  يلمس�ٔ� التجسد ا�الحدود القریبة التي یقد�ا السؤال ت�  - كذ�-لا يمكن إهمال)3(

یعرفه هنري  IX§ ففي الفقرة» Phénoménologie de la vie; I«ونص »Incarnation«ضمن نص

، ٔ�و كما )corps(�شير �ؤلا وق�ل كل شرط ام�لاك وجود جسم) Incarnation(التجسد: "في قو�

�الجسم ق�ل �ٔن �كون السطح "فالتجسد م�علق �لجسد لا الجسم فـ )chair"()3(�ٔقول �كلمة دق�قة جسد

  Jean lacroixبل تجاوب �اطفي �ؤ م�لما �بر عنها انطباع�یه  )4("مع المظهر هو جسد ا�ي ی��اسب

ا�ي یعتبر بدوره �شف  )(إحساس الإ�سان بنفسه و�اطف�ه بذاتهإنه عن هنري؛  )1966(ضمن نص

الجسد، التي �س�تمد إمكانیة  ف�نوُم�نوُلوج�ا�نطباع التي �س�ت�لص منها  ف�نوُم�نوُلوج�ا� "�ئ كـ عن الوجود

، یعني »renversement«وحرف�ا  الـ» �الانعكاس«في دورا �سمیه هنري بـ )5("وجودها من الحیاة

ظهور العالم ا�ي تتقدم ف�ه أ�جسام لنا، �لحیاة، �لعاطفة التر�س�ندنتالیة التي �كون فيها كل  اس��دال"

  .ٔ�نه الحق�قة ا��لانیة الجذریة )6("جسد ممك�ا

                                                                                       
1 Michel Henry, Phénoménologie de la vie; tome I: De la phénoménologie, PUF-Paris, 2003, p65. 
2 Ibid, p48. 
3 Ibid, p165. 
4 Miche la Marzano, Présentation: Du corps, qu’en est-il ? Presses Universitaires de France «Cités» 
2005/1n 021, p13. 

   ٔ�نظر النص أ�صلي؛Jean Lacroix, Panorama philosophie Française contemporaine, Presses Universitaires 
de France, éd2, 1968. ؤ الترجمة العربیة؛ �ان لا�روا، نظرة شام� عن الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة، �ر؛ يحي هویدى، �نٔور عبد� ،

  . 2016مصر، - العز�ز، تقديم؛ ٔ�نور مغیث، المركز القومي �لترجمة
5 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p241. 
6 Ibid, p241. 
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لإ�شاء » �اطئة«�ؤ» صحی�ة«) christianisme(ل�س �ٔن �س�لٔ �ٔنفس�نا ما إذا كانت المس�یحیة«   

بل موضوع �ساؤلنا هنا هو ما . )la première de ces hypothèses(أ�ولى لهاته الفرضیات المثلُ

ذ� هو الطریق ا�ي یضعنا  )1(».، نوع الحق�قة التي تقد�ا للإ�سان)vérité(تعتبره المس�یحیة �حق�قة

 C’est« )1996(، ففي نصإنه �س�لٓ عن النص المقدس الرو�اني المنزلویف�تح به �بحٔاثه هنري �مٔامه، 

moi la Vérité «2000(و( »Incarnation«  وهر فلسفة عمیق لج ولو�وم�نُ فهم ف�نُ یعرض هنري

 امنه انتالتي � التناقضات المترس�بة فكزحزحت و الحیاة و�لاقتها �لمس�یحیة والله، وفكرة التجسد، ثم 

لس�نوات، كالتو�ه اللامس�یحي ا�ي قدمه جورج �ر�رد شو، وم�ش�یل �ؤنفري  ة كد�ن سماويالمس�یحی

لا نعتقد ب�نٔ هنري خرج عن مشروع لف�ناس، ودریدا، �ير ا�فاع ، )(هراء وهستر�: �لى �ٔن المس�یحیة

عن العق�دة، ورفع النص المقدس إلى نوع من المناظرة العقلیة، ثم إ�ادة تنزی� في قالب �دید م�ظم 

�لطبع إن المس�یحیة تؤمن بعق�دة التثلیث  مع المبد�ٔ أ�یدیولو� والفلسفي والثقافي ٔ�قصى �د، ی�سجم

 .»الله روح القدس«، »الله ��ن«، »الله ا�بٓ« :)hypostases(ؤ�ن الله وا�د في ثلاثة �قٔانيم

��� �ٔتَ�تُْ �سمْ «فهو یقول )Fils de Dieu(»�ن هللا« )(�سوع و�ٔ �س�بة إلى المس�یح - والمس�یحیة 

                                                                                       
1 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL -Paris, 1996, p7. 

  كتاب نفي «لجورج �ر�رد شو ونص» المس�یحُ ل�س مس�یحی�ا«يمكن الإشارة إلى المس�ٔ� �شكل خف�ف ومختصر ف�ختار في ذ� نص
مجردة عن ا�لائل السدیدة المق�عة إن هي "ٔ�نها " لا �ٔهتم بص�ة أ��ج�ل"�ر�رد شو  لم�ش�یل �ٔونفري ؤ�ن بحسب تعبير جورج» اللاهوت

هذا من �ة ویت�دث م�ش�یل �ٔونفري ٔ�ن المتناقضات " �سوع شخصا �امدا �ير مفهوم"ولاعتبار " إلا هراء لا یصدقه المثقف العصري
إن ��سى یؤدي وظیفة كفكرة م�الیة ت��ظم حولها رؤیة �لعالم، وتصور "ن الثقة صنعتها المس�یحیة لمثقفيها التي قادت بعضهم إلى اللافهم ثم فقدا

�نٔ الو�ئق الموجودة في معظمها مزیفة "بذ� هي �ين العنف بل" �لواقع، ونظریة �لماضي الممتلئ �لخطیئة، و�لمس�تق�ل الوا�د �لخلاص
ان العصر ا�ي "و�لإضافة " یف المس�یحي هو من الصنا�ة الإیدیولوج�ةإن أ�رش� "صنعها ٔ�نصار المس�یح المتحمسين �لتالي " ٕ�تقان و�ارة

�زعم �نٔ المس�یح ظهر ف�ه كان یعج ب�فٔراد من شاكلته وب�نٔ��اء مجنونين واشراق�ين معتوهين وبمصابين �لهس�تير� مق�نعين �سمو حقائقهم 
: �ر» اندروكلس وأ�سد« �س مس�یحی�ا؛ مقدمة لمسرح�ةٔ�نظر وراجع ؛ جورج �ر�رد شو، المس�یح ل "[المضحكة وم�شر�ن �نهایة العالم

م�ارك : كتاب نفي اللاهوت؛ فيز�ء المیثافيزیقا، �ر م�ش�یل �ٔونفري،. 1979، 2لبنان، ط- جورج ف�اح، دار الطلیعة �لطبا�ة وال�شر
  .]    2012، 1بغداد، ط- العروسي، م�شورات الجمل

  ْراهِيمَ 1«: عن الإصحاح أ�ول �اء القولیت�دث إنجیل مَتى� عن م�لاد و�سب �سوع، ف� �
یحِ اْ�نِ دَاوُدَ ا�نِْ ا : كِتَابُ َ�ريخِ �سَُوعَ المَْس�ِ

خْوَتهَُ، 2
�
سحْاقُ وََ�َ یعَْقُوبَ، وَیعَْقُوبُ وََ�َ يهَوُذَا وَا

�
سحْاقَ، وَا

�
�ْراهِيمُ وََ�َ ا �

ونَ، 3ا وَيهَوُذَا وََ�َ فاَرِصَ وَزَارَحَ مِنْ َ�مَارَ، وَفاَرِصُ وََ�َ حَصرُْ
ونُ وََ�َ رَاماً  شُونُ وََ�َ سَلمُْونَ، 4. وَحَصرُْ شُونَ، وَنحَْ یناَدَابُ وََ�َ نحَْ یناَدَابَ، وَعمَِّ وََ�َ وَسَلمُْونُ وََ�َ بوُعَزَ مِنْ رَاَ�ابَ، وَبوُعَزُ 5وَرَامٌ وََ�َ عمَِّ

 ، ، وَدَاوُدُ المَِْ�ُ وََ�َ سُلیَْمَانَ مِنَ زو�ة ��ورِ�� 6عُوبِیدَ مِنْ رَاعُوثَ، وَعُوبِیدُ وََ�َ �سىَ� وَرَحَْ�عَامُ . وَسُلیَْمَانُ وََ�َ رَحَْ�عَامَ 7. وَ�سىَ� وََ�َ دَاوُدَ المَِْ�َ
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، ٔ�ي إنجیل كلمة یو�نیة أ��ج�لوتمثلها  التي تمثل العهد الجدید -]15.3خروج [»��بيِ 

»αγγέλιονυε « س معناه ال�شرى، وال�شارة التي حملها �سوع إلى  اسم »یوانجلیون«بمعنى��

�ٔي  ،»�شارة �سوع«، مرقص، لوقا، یوح�ا و�ٔطلق �ليها �ي دونت في الك�ب أ�ربعة؛ متىا الناس

ن� «: كما سماه يهَْوهَ ح�� قال »عمِ�انوُئیِلَ «
�
مِلُ العَْذْرَاءُ  هَا ا ي یعنيْ » سمَْهُ عمِ�انوُئیِلَ وَتَِ�ُ ابنْاً، وَیدَْعُونَ ا تحَْ ِ ا��

النص المقدس عن هكذا یت�دث الجمیع بمن في ذ� ! �لت�ٔ�ید. ]8:8 �ٔشعیا[».»اَُ� مَعَناَ « :عِنْدَ �رَْجمَتِهِ 

  .»الحیاة أ�بدیة«ال�شارة التي تقود إلى 

البحث عن �ؤ » خط�ٔ «�ؤ » صحیح«بدل  ،»الله ف�نوُم�نوُلوج�ا«و» المس�یح ف�نوُم�نوُلوج�ا«سؤال    

العمیق،  لش�نٔ، لا يمك�نا عرض جمیع أ�فكار التي قد�ا هنري في هذا احق�قة الحیاة في المس�یح والله

وإن كانت كل النصوص  ا�قة بقدر ما سوف �ك�في ببعض الفقرات التي نعتقد ب�نهٔا �تميز بو�اهة �الیة

 La Vérité selon« 2§ �ٔي؛ الفقرة غریبولو� �لمعنى الوم�نُ بر ف�نُ تصب في هذا التصوف ا�ي یع ت

le christianisme «5§و »Phénoménologie du Christ «12§و »La Parole de Dieu, 

les Ecritures «6§: �زید عن ذ� ٕ�ضافة الفقرتين »L’homme en tant que «Fils de 

Dieu» «7§و »L’homme en tant que «Fils dans le Fils»« ل�س لس�ب �ير محاو� ،

     .تحدید تجربة هنري المباشرة من النص المقدس المنقول

                                                                                                                                                                                
،  وَ�سَٓا وََ�َ 8وََ�َ ��بِی�ا، وَ��بِی�ا وََ�َ �سَٓا،  �� �� وََ�َ یوَُ�مَ، وَیوَُ�مُ وََ�َ ��َ�ازَ، وَ��َ�ازُ وََ�َ 9يهَوُشَافاَطَ، وَيهَوُشَافاَطُ وََ�َ يهَوُرَامَ، وَيهَوُرَامُ وََ�َ عُزِّ  وَعُزِّ

ی�ا، 10حِزْقِ��ا،  ، وَمَ�سىَ� وََ�َ �مُٓونَ، وَ�مُٓونُ وََ�َ یوُش�ِ بيِْ َ�بِلَ 11وَحِزْقِ��ا وََ�َ مَ�سىَ� خْوَتهَُ ا��ن �اشوا فيِ زَمَن السّ��
�
ی�ا وََ�َ �كَُ�یَْا وَا وَبعَْدَ 12. وَیوُش�ِ

بِلَ،  بيِْ إلى َ�بِلَ �كَُ�یَْا وََ�َ شَ��لتِِْ��لَ، وَشَ��لتِِْ��لُ وََ�َ زَرُ�� لِیَاقِيمَ 13الس�� بِلُ وََ�َ ��بِیُودَ، وَ��بِیُودُ وََ�َ �� وَ�اَزُورُ وََ�َ ��14لِیَاقِيمُ وََ�َ �اَزُورَ، وَ . وَزَرُ��
وَیعَْقُوبُ وََ�َ یوُسُفَ زَوْجَ 16وَ��لِیُودُ وََ�َ ��لیِعَازَرَ، وَ��لِیعَازَرُ وََ�َ مَ��انَ، وَمَ��انُ وََ�َ یعَْقُوبَ، 15. وَ��خِيمُ وََ�َ ��لِیُودَ . صَادُوقَ، وَصَادُوقُ وََ�َ ��خِيمَ 

یحَ مَرْيمََ  ي یدُْعَى المَْس�ِ ِ �تيِ وُِ�َ مِنهْاَ �سَُوعُ ا�� بيِْ إلى َ�بِلَ 17. ال لىَ دَاوُدَ ��رْبعََةَ عَشرََ جِ�لاً، وَمِنْ دَاوُدَ حتى السّ��
�
�ْراهِيمَ ا �

فجََمِیعُ ا��جْ�اَلِ مِنْ ا
یحِ ��رْ  بيِْ إلى َ�بِلَ حتى المَْس�ِ یحِ فكاََنتَْ هكَذَا18».بعََةَ عَشرََ جِ�لاً ��رْبعََةَ عَشرََ جِ�لاً، وَمِنْ الس�� ا وِلاَدَةُ �سَُوعَ المَْس�ِ هُ : ��م� ا كاَنتَْ مَرْيمَُ ��م� لمَ�

وحٍ القُْدُسٍ  تَمِعَا َ�امِلاً مِنَ الر� ا، وَلمَْ �رُدْ ��نْ �شُْه19ِ. مَخْطُوبةًَ لِیُوسُفَ، قَْ�لَ ��نْ يجَْ اوَ إذْ كاَنَ یوُسُفُ زَوُْ�َا َ�ر� . رَهَا، نوََى �نْٔ یطَُلقَهَا سرِ�
ذَا مَلاَكُ يهَْوَهَ قدَْ �رََاءَى َ�ُ فيِ ُ�لمٍْ قاَئلاًِ 20

�
َ� یوُسُفُ ا�نَْ دَاوُدَ، لاَ تخََفْ ��نْ تَ��ُ�ذَ مَرْيمََ زوْج�كََ «:وَلكِنْ فِيماَ هُوَ یتَُفَكِّرُ مَلی�ا فيِ هذِهِ ا��مُورِ، ا

 ِ وحِ ْقدُُسٍ إلى ب�ْ�كَ، ��ن� ا�� ِّصُ شَعْبَهُ مِنْ خَطَاَ�همُْ 21. ي حُِ�لَ بِهِ فِيهاَ هُوَ مِنَ الر� �هُ يخَُل هُ �سَُوعَ، ��ن تَِ�ُ ابنْاً، وفاَدْعُ اسمَْ  » .»وَس�َ
  



  .هنري والف�نُوم�نُولوج�ا �ٔو نحو ف�نُوم�نُولوج�ا الحیاة                                             ؛رابعالالفصل 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

211 
 

» المس�یح ا�ن الله«، یفترض فهم �لاقة  »الله ف�نُوم�نوُلوج�ا«و» المس�یح ف�نوُم�نُولوج�ا«   

» أ��ساب ف�نُوم�نوُلوج�ا«و» الولادة ف�نُوم�نوُلوج�ا«الولادة وأ��ساب �ئ ، ثم العودة إلى ف�نوُم�نوُلوج�ا

، لهذا هنري یذهب إلى ٔ��ل �زع التضارب والإحراج ثم السخریة التي �ٔصبحت مؤكدة بين المؤم�ين

 تيال »الولادة وال�سب ا�نیوي ال�شري«، و»سماوي الإله�يالولادة وال�سب «و�ين من الفهم تحدید ن

 )Adam(�نٔ �دٓم"كمثل قول» الإ�ن إ�ن لر�ل«م�� ٔ�ن �كون  »المس�یح إ�ن الله«�ٔن �كون ا منه یفهما

هو إ�ن الله �لطریقة نفسها التي یقال �نٔ ش�ت  )Seth(هو إ�ن الله �لطریقة نفسها التي یقال �نٔ ش�ت

�ٔن �كون �ٔ�ن لر�ل : إذن فعلینا �ٔن �س�لٔ �كل صرامة ما هو الفرق بين هذ�ن الشرطين - إ�ن �دٓم-هو إبنه

وهكذا الحال �ل�س�بة إلى المس�یح ف�كفي قول  )1("م�ل ش�ت هو من �دٓم �ؤ الله، كما هو الحال مع �دٓم

و�ٔن  «fils dans le Fils»- ، �ٔبناء الله �بٔناءه في ��نفي ال�سب والولادة من الله حق�ق�ه إ�سان�ٔن كل 

في حق�قة العالم . �كمن في الحق�قة"الفرق الجوهري بين شرط �نٔ �كون المرء إبنا لر�ل و�ٔن �كون إبنا � 

الله ذاته،  �كون كل إ�سان إبنا لر�ل و�لتالي امر�ٔة �یٔضا، في حق�قة الحیاة، كل ر�ل هو ا�ن الحیاة، ا�ن

 )2("�ئ إمكانیة �ٔن ی�تئ شخص � إلى الحیاة )la naissance(من هاتين الحق�ق�ين من �ٔ�ل قول الولادة

 phénoménologie de(الولادة ف�نُوم�نوُلوج�ا"ؤ�ن  ،م�اسبين المنطقي ا�ي قدمه هنري �یعتبر التب 

la naissance (قد �ثٔب�ت �لفعل عب��ة كل ت�ؤیل(interprétation) لولادة، ٔ�ي ت�ؤیلها �لى  دنیوي�

كما  ٔ�نها �تجة عن عملیة ت�تمي إلى هذا العالم، من عملیة موضوعیة �لى س��ل المثال، �س�ب هذه الس�افة

و�لتالي  )vivre(»�«لا �كن ) au-dehors(»�ار�ه«، إنه في العالم وفي الخارج من]یقول هنري[ر�ٔینا

جوهر الجما�ة هي الحیاة، "ٔ�ن ؛إلى كل جما�ة فالإ�سان يحیا والحیاة تعطي الولادة )3("لا یو�د �ئ �

�ٔ� هو ": قو� فيا والمس�یح ذاته یبرر هذ )5("الولادة في حق�قة الحیاة"ٔ�ي عن طریق )4("جما�ة ح��ة وكل

                                                                                       
1 Op. cit, p91. 
2 Op. cit, pp 91 92. 
3 Op. cit, p92. 
4 Michel Henry, Phénoménologie matérielle, PUF-paris, 2012, p161. 
5 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL- Paris, 1996, p92. 
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�ایُ ["الطریق والحقّ والحیاة . »الحق�قة والحیاة«یعطي "ویفهمها هنري �لى �نٔ المس�یح هو ذاته  ]6:14 وحَ�

هي ذاتها هذه الحق�قة أ�صلیة التي هي الحیاة من �ح�ة �خٔرى، في ضوء هذه الحق�قة یقوم بت�لیل �الته 

هنري یفهم حق�قة المس�یحیة في تماهي كل ا�ي ا�كشف وظهر وتجسد، لهذا  )1("الخاصة �عتباره ��ن

ظهر الحیاة، ل�س الفكر هو ا�ي ینقصنا ت في غیاب الجسم تظهر حق�قة الجسد وفي غیاب العالم فأ�فاهيم 

 la Vérité du(حق�قة المس�یحیة ل�ست م�علقة �لفكر"لنبلغ و� الله لكن في لحظة غیابه ؤ�ن 

christianisme n’est pas de l’ordre de la pensée(")2(  لاعتقاد ا�ي اس�تمر لس�نوات مع�

  .لمس�یحیين أ�وائلا

الحق�قة هي الحیاة �ئ الله ف )le Christ donne le nom de Père(")3(المس�یح یعطي إسم ا�بٓ"  

بمعنى ا�بٓ ا�ي �لى في الإ�ن عن طریق تو� الحیاة �ئ تجسد، هكذا يمنح هنري الت�ؤیل 

�لحیاة من �لال مضمون المس�یحیة، فالحیاة في المس�یحیة هي ا�بٓ، التي تو� ذاتها  الف�نُوم�نوُلو�

 من ا�بٓ و��نبذاتها �يها القدرة �لى �ٔن تعطي ذاتها في ذاتها �ئ تعطي الحیاة لكل � يحیا في العالم، 

والتجربة في العالم،  ، ف��دث الخبرة)logos(عن طریق الكلمة ف�نُوم�نوُلوج�اومان، ويمكن فهمه م�و� كف�نُ 

، یت�دث هنري في هذا »ظهور«هكذا �كشف ذاته ا�بٓ في الإ�ن عن طریق تو� الحیاة في الحي �ئ 

 »الكشف«و »الظهور«عن حق�قة » Phénoménologie de la vie: IV«) 2004(الش�نٔ ضمن نص

الإ�ن هو �اطفة ا�بٓ كما  ٔ�ي ا�بٓ �كشف عن ذاته ويختبر ذاته في الإ�ن كما يختبر الإ�ن ذاته في الإ�ن،

، إن الإ�ن هو ا�ي یقود كل � ة المتباد�الف�نُوم�نوُلوج�ا�بٓ هو �اطفة الإ�ن بحسب د�لان�تهما �ٔن 

إلى الحیاة ا��لانیة أ�بدیة التي هي الله وا�بٓ، ومع ذ� یبقى خطاب الإ�ن �ير مفهوم، ٔ�نهم في 

إن �دیث المس�یح عن ذاته، عندما یتعلق أ�مر �لر�ال، قد یثير "بل  ؛خر�انیة العالم

ة لهم، ٔ�ن الر�ال لا ب�ل�س�  )incompréhensible(، لك�ه یضل �ير مفهوم)émotion(مشاعرهم

                                                                                       
1 Op. cit, p92. 
2 Michel Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p16. 
3 Michel Henry, C’est moi la Vérité; pour une philosophie du christianisme, SEUIL -Paris, 1996, p95.  
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�ٔن �كون ابنا �ل�س�بة لهم یعني �ٔن �كون ابنا ٔ�بیه و�ٔمه �ٔن تو� . یفهمون �ا�تهم إلا في ضوء حق�قة العالم

كان موجود  وإن�طفل �ؤ ج�ين  وزمان )1("في مكان )apparaître(�تئ إلى العالم، و�ٔن تظهریعني �ٔن ت

، وإن العلاقة )2("في جسم �ٔبیه وكذ� جسم �مٔه) جراثيم(»germes«"في العالم ق�ل الولادة كـ

بين الإ�ن ا��لانیة التي بين ا�بٓ والإ�ن �تمثل في جوهر الحیاة الحق�ق�ة الجذریة والعلاقة الخر�انیة 

وال�شر من الر�ال وال�ساء �تمثل في العالم، والحیاة ٔ�كثر �ٔصلانیة �ونها تعطي حق�قة العالم، لهذا هنري �ركز 

ومان د�لانیة ٔ�بدیة یعطي لكل شيء ٔ�ن �كون �لى مفهوم ا��لانیة وا�ا�ل ؤ�ن الله ا�بٓ هو كف�نُ 

كد�لانیة التي تتجسد في الجسد،  ب الحیة� م�ل الجسد ا�ي یعطي �لجسم شكله، فالحق�قة كلمة ا�ٓ 

، ومن م�طلق هذه بل یتكلم �كلمة الله الحیة ؛ا�ي يمثل الحیاة، فالإ�ن یتكلم بخطاب الحیاة الجذریة

�شفه، مجیئه ) Verbe(�تجسد الكلمة"العلاقة صار الله جسدا في المس�یحیة و�شف عن ذاته فـ

فالكلمة هي الحیاة، والمس�یح لا یظهر إلى العالم كمس�یح، لكن �كلمة الحیاة المتجسدة، ولا يمكن  )3("بی��ا

�ؤ �لمعنى ا�ي قدمه هیدغر  هُوسرّل ف�نوُم�نوُلوج�االنظر إلى الإ�سان إ�س�تمولوج�ا وكذاتیة م�عالیة ضمن 

 ف�نُوم�نوُلوج�ام الإ�سان ضمن ؛ بل هنري یفه»Dasein«الإنطولوج�ا من �لال مفهوم  ف�نوُم�نوُلوج�افي 

�لحیاة المعنى ذاته �ل�س�بة "والى �انب ذ�  أ�صلیة التي تمثل الجسد والحیاة الجذریة ا��لانیة الف�نُومان

ا�ات لا تت�ٔ�ر "بدیة والمطلقة �ئ الله ا�ٔ كل إ�سان في جوهر الحیاة  )4("�، إلى المس�یح، وإلى الإ�سان

، الإ�سان ل�س سوى م�و� من الله م�ل إ�ن الله المتو� من )5("المطلقة تت�ٔ�ر بذاتهابذاتها إلا ٔ�ن الحیاة 

�الخطاب "الله وطبیعته من طبیعة الله، لقد �عٔطى الله الإ�سان �لى طبیعته في صورته صنع، �لتالي فـ

اسي م�د بدایة هذه الت�لیلات المحتوى أ�س ]یقول هنري[اعتبر�ها�ي يحم� المس�یح عن ذاته 

. �لمس�یحیة، ویبدو �ٔن هذا الخطاب، ل�س صالحا �لمس�یح فحسب، بل یتعلق ٔ�یضا بجمیع ال�شر في العالم

                                                                                       
1 Op. cit, p93. 
2 Op. cit, p93. 
3 Henry, Incarnation; Une philosophie de la Chair, SEUIL-Paris, 2000, p24. 
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5 Ibid, p136. 
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في الواقع یو�د �بٔناء فقط في الحیاة، و�وا منها وكل أ�بناء هم الحیاة، وبقدر ما تو�د ح�اة وا�دة فقط 

الإ�ن المتعالي، إذا كان المس�یح ل�س وان هذه الحیاة هي الله فهم جمیعا �بٔناء الله، م�غمسين في حق�قة 

التر�س�ندنتالي المنغمس في تعا�شه أ�بدي مع ا�بٓ، إذا كان في نظر الر�ال یقف �شخصیة  فقط الإ�ن

لجعلهم �رتعشون من �ٔسفل ذاتهم، ٔ�ن هذا الشكل ) emblématique et radieuse(رمزیة ومشرقة

 .ٔ�ي جسدهم الحي من الله عن طریق الولادة والتجسد )1("هو تدو�نهم الحق�قي �ٔي �ا� الإ�ن الخاصة بهم

الله الحي وهكذا لابد �نٔ  إلىفكل أ��ساب ال�شریة تعود  )2("�أ�مر سخیف �نٔ �كون �ٔ� في الواقع"فـ

تنفصل ال�شریة عن الطبیعة وتعود إلى الحیاة المطلقة ا�بٓ الإله�ي، ٔ�ن ٔ�ي �ٔب دنیوي في العالم �سعى 

�ئ  )3("فقط الحیاة ذاتها يمكن، ولا �س�تطیع �ئ شخص � �ٔن یفعلها"لإعطاء الحیاة وهذا �ير ممكن 

�نٔه قادر �لى إعطاء الحیاة، فهو فقط ٔ�نه قادر �ؤلا وق�ل �ا� الحي هو بمعنى مختلف تماما، بمعنى "ا�بٓ فـ

في  أ�بد�ٔن �كون �لى ق�د الحیاة، هو ذاته الحیاة، والوصول إلى كل شيء �لى م�حها �اتها �نٔه ق�ل 

الحیاة التي �س�بق . هذه الحیاة ا�اتیة التي �سميها الحیاة أ�بدیة إلى أ�بد، إنه إلىا�ات ح�ث یتو� هذا 

ومان هكذا يحدد هنري التر�یب المفهومي بين ف�نُ  )4("إلى أ�بد سوف �س�بق كل الكائنات الحیة والتي

   . الف�نوُم�نوُلو�ال�شر والمس�یح ثم الله في الفهم 

مس�ٔ� �م الله في أ��ج�ل �د بمعنى إن » �م الله و�م الإ�سان«�ؤ » و�م العالم الحیاة�م  «  

�ا، وإنما تتعلق  �ق�باساتمنهكة �س�ب  ، �ؤ مَرقسَ، �ؤ لوُقاَ، �ؤ یوُحَ� التي تعرض �قٔولاً ل�ست لـ �مَتى�

�ٔن �م المس�یح لم یصلنا إلا من "�لمس�یح إ�ن الله، وهي صعوبة �ٔخرى يجد هنري ذاته ٔ�ما�ا لاعتبار �ٔن 

�ا �لال ، مَرقسَ، لوُقاَ، یوُحَ� التي �لقت  - عرضنا البعض من فقراتهاالتي-  )5("في أ��ج�ل كتا�ت مَتى�

حق�قة ا�ي یت�دث من �لالها، حق�قة "فوضى وفهم ممزق �ى المفهوم المشترك �ونها لم تنقل الحق�قة 
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3 Op. cit, p95. 
4 Op. cit, p95. 
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، �لتالي المس�ٔ� التي یتوقف �ليها هنري �رتبط �لمس�یحیة كد�ن �ٔ�لاقي وما يمكن �نٔ )1("المس�یح والله

ذ� التحول : �ي �ٔ�ر التحول الحاسم ا�ي تمارسه أ��لاق المس�یحیةالعجز ا"تقدمه �ل�شریة ثم م�اقشة 

، عمل غریب عن ا�لغة و�ارج عنها، عمل �ارق في الحیاة ح�ث )agir(إلى العمل) parole(من القول

�امض  ویضل ا�ي ضل ،ف�م الله �ير �م ال�شر لما ب�نهما) 2(".یتوقف الفعل مع تحركات هذه الحیاة

��لغة التي  الإ�سان، ولك�ه ینقل إلى سماويو� "ٔ�نه �رید �ٔن �كشف شيء، فهو  ؛ومبهم إلى �د بعید

�سعى �لكشف عن وجوده إلى كل "ؤ�ن الله قرر �ٔن یظهر ،»قالب لغة إ�سانیة« )3("�س�تعملها

بقوة الو� �ئ یتجسد �لرغم من حق�ق�ه الجوهریة لهذا هنري يحاول الوقوف �لى جوهر  )4("الناس

في العالم  ،)La parole humaine(ال�م الإ�ساني�ئ ال�م، ثم إثباته ب�نٔ هناك نو�ين من ال�م؛ 

 )5("المقدس� �لمعنى ومتمث� في الك�ابة المباشرة، التي هي نوع من �م الك�اب من كلمات �ام مر�ب"

�م لا یت�لٔف من كلمات ولا من معنى، ولا من دال ولا مدلول "م�علق �لحیاة بمعنى : وال�م الإله�ي

إنه "ؤ�كثر من ذ�   )6("ول�س � مرجع، إنه �م لا ی�ش�ٔ من �م خطیب ولا يخاطب �ئ شخص كان

عریق، قديم، مختلف، �ذري، �، المدینون �سما�ه دوما  )la parole de Dieu(")7(إنه �م الله"

یضفي " لفهم �صٔ� ومحتواه، لهذا فال�م ا�ي نتكلمه دا�ل العالم مكون من كلمات یعتبر وس�ی� فقط

دعوة "�ئ �م �شري دنیوي هو  الف�نوُمانٔ��ل التعامل معه في �الم  )8("شيء من أ�ش�یاء �لى اسما

» انیةر�الخ«و  )au-dehors (")9(»الخارج- من« المرئي �ٔفقإلى الرؤیة، وهذه ا�عوة لا �كون إلا في 

                                                                                       
1 Op. cit, p269. 
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ٔ�ن الشيء  )1("،مس�تعار وجودفهو لا یقدم ما �سمیه إلا في  م الإ�ساني یقوم �لشيء نفسه،ال�"ل فج

فقط، �جسم وظهور » � حضور في ال�سمیة«العالم، المسمى يحقق وجود زائف لا یعتبر �حق�قة في 

جسدها "ح�اة  )2("»�ارج«ولا �ئ » مظهر«�ئ "، �� فال�م المقصود هو الحیاة التي ل�ست فارغ

الحیاة في ح�اتها، ح�ث لا ماضي "بدا�لها كل ما هو حق�قي في ذاتها وتعبر عن ذاتها  )3("المثير �لعواطف

لاشيء �ير انغماس » محتوى لفكر«، لا خ�ال، لا �ئ دلا�، لا �ئ ولا مس�تق�ل ولا �اضر بمفهوم العالم

  )auto-affection pathétique(.")4(الحیاة في المعا�ة و�س�تمتاع بو�دانها ا�اتي المثير �لعواطف

��م الله هو  الحیاة "الله فـ ف�نُوم�نوُلوج�االمس�یح و  ف�نُوم�نوُلوج�االحیاة تن��ق من  ف�نُوم�نوُلوج�ا   

والعلاقة التي �ربط الحیاة �لعالم �تمثل من �لال مفهوم ال�م الحیاة تتكلم ٔ�ن ا�بٓ  )5("والحیاة �م

وح هُوَ رُوحٌ "یتكلم وظهر من �لال الإ�ن  �ا["الموَْلوُدُ مِنَ الجسََدِ جَسَدٌ هُوَ، وَالموَْلودُ مِن الر� ؛ ]14:4 یوُحَ�

ولكي نفهم  )6("�م الله يحضر مع �م العالم"�لتالي ومان، �ل�شر، بل الحیاة تتكلم إلا ٔ�ن هناك �الم �لف�نُ 

ینكشف �م الله ویتكلم �لحیاة، " ،نفهم �م الله يجب �ٔن نتغافل عن �م العالم ا�ي �ل�شر ا�نیویين

العهد  یوُحَ��ا فيوهي ذاتها التوضی�ات التي قد�ا �نجٔیل  )7("إن �م الله هو �م الحیاة ٔ�نه رمز الحیاة

إذ ٔ�نه : لتتكلم، وتعبر عن ذاتها ٔ�نها في جوهرها �شف �صٔلي وذاتي"الحي هو الحیاة  الله لاعتبار، دالجدی

وهكذا یبرر هنري صلاح�ة المس�یحیة  )8("ما �كشفُ عن ذاته ما هو إلا حق�قة الكشف عن ا�ات

وهكذا  »العالم«حق�قة  »الحیاة«كد�ن ثم �ٔهمیة التجسد ورفع ا�ل�س والغموض والتناقض والسخریة، إن 

�ؤ  »الف�نوُمان«و »أ�صلیة الف�نوُمان«ؤ�كثر من ذ� بين  »الجسم«مع  »الجسد«�ل�س�بة إلى فكرة 
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وا�ي ب�نهما هو  »phénoménologie matérielle«و» Phénoménologie hyilétique«حتى

، �دود الحیاة �لىالتي هي دوما  الف�نوُمانحق�قة  ا�كشاف�ؤ  و��كشافمفهوم التجسد ثم الظهور 

ت�شئ ذاتها من �لال �شفها عن ذاتها بذاتها في "الهنري فالحیاة  الف�نوُم�نوُلو�هكذا یظهر التصوف 

�ٔي  )1("هو جوهري في ا�بٓ �م الحیاة فإن �م الحیاة لا یتكلم فقط، وإنما هو في ال�شوء ا�اتي �لحیاة

          .الله

                                                                                       
1 Op. cit, p278. 
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التي  ،تعتبر تجربة التخوم المن��قة، المنفجرة، الف�نُوم�نوُلوج�أ�و  »الف�نُوم�نُولوج�اوالمابعد  الف�نوُم�نُولوج�ا«   

المناقشات  لفلسفة المعاصرة المبعثرة، بمعنى مجملوا الف�نُوم�نوُلوج�ات�ؤیلات ذات مكانة في �ريخ  طرحت

 »ا  ا�لغةف�نوُم�نوُلوج�«و هُوسرّلمع  »ا الإ�س�تمولوج�اف�نوُم�نوُلوج�«ومان، من �ة ف�نُ الغغنتوماخ�ة المتعلقة �ل 

مع هیدغر، ولما یليهم من  »ا �نطولوج�اف�نُوم�نُولوج�«مع إنغاردن و »ا الفنف�نوُم�نُولوج�«مع ف�نك، و

الفر�س�یة �اصة ضمن  الف�نوُم�نوُلوج�اعد الماب الف�نُوم�نُولوج�اولوج�ين المعروفين المعتبر�ن في �ريخ نُ � وم الف�نُ 

، إن مع هنري »ومانا الف�نُ ف�نوُم�نوُلوج�«مع دریدا و »ا الك�ابةف�نُوم�نوُلوج�«مع لف�ناس و »ا الاتیقاف�نُوم�نوُلوج�«

نص،  ونص ی�شئ ، فما من ف�لسوف إلا وی�شئ ف�لسوف،اذاته الف�نوُم�نُولوج�ا هي الف�نوُم�نُولوج�افض مفهوم 

 الف�نوُم�نُولوج�ا«ة التي �ش�تٔ بفعل الترجمة والفهم والإعجاب، فكان من ذ� ف�نوُم�نوُلوج�ا تتو� أ��ساب ال هكذ

ٔ�دى إلى  »الف�نُوم�نُولوج�ات�سٔ�س «إن صح التعبير، �لتالي إن  »ا�ٔلمانـ �فر�س�یة« ، �ئ»ٔ�لمانیة وفر�س�یة معاً 

ا�ي �ٔصبح واضح  »ف�نوُم�نوُلو�الت�صٔیل ال «إلى  »وم�نوُلو�ف�نُ الت�سٔ�س ال «ٔ�و من  »ا الت�سٔ�سف�نُوم�نوُلوج�«

 الفلسفة إلى الثیولوج�ا، إلى ا�خٓر، ومن اتمن مس�ٔ� ا� �نعطافثم  مع ش�بان الفلسفة الفر�س�یة المعاصرة،

الفر�س�یة من العالم نحو  الف�نوُم�نوُلوج�االك�نونة نحو العالم، و  من :ا�ٔلمانیة بفعالیة ا�ور الف�نوُم�نُولوج�ا اهتمتلقد 

م�عددة، و�لق الك�نونة �كونها �حٔكام  �لى ت�ؤیلات المف�و�ة �نٔ �لق العالم �كونه �ینو�ت اللانهائیة ؛الك�نونة

     ، يمكن فهم هذا ا�ور كذ� كمنعطفات دا�ل تعبر عن الكلیة وا�نهائیة ثم الت�ؤیل ا�ٔ�ادي ذاتها وفي ذاتها التي

 ،البدئیة الف�نُوم�نُولوج�ا وتجن��هة ثم ف�ح صعو�ت م�علقة �لثیولوج�ا، المفهوم ا�ي ٔ�غفلها ولوج�ف�نوُم�نُ الفلسفة ال 

هي كالتجربة التي في ٔ�عماق كل نفس، شهادة �لى سير الكون ومطالعة  هُوسرّلا ف�نوُم�نُولوج�"ب�نٔ  !ننكرلا 

إنها تجربة  ادة إك�شاف �لكلمات وأ��ادیثعشرة مع الوجود، ٔ�لفة مع مفردات ا�ٔش�یاء والموجودات، إ� �لغیب
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هُوسرّل في الفلسفة ٔ�ن مشروع لاعتبار  ن�سٔف لكن )1("كالشعر والنبوءة و��دوس �كأ�ر العلماء ؤ�صحاب الرؤى

  )2(."الف�نوُم�نُولوج�الا يمثل كل "ا�لمٔانیة المعاصرة المعتبرة 

م�لما وردت في  )Weltanschauung(»النظرة العامة إلى العالم«فلسفة النظرة العامة إلى العالم، و    

ة، ٔ�نها ف�نوُم�نُولوج�ة والمابعد ال ف�نوُم�نُولوج�فلسفة ال أ�ساسي ل  )aufklärung(التب�ين هوُسرّلل ) 1911(نص

تكن ا�بحٔاث الناش�ئة في �ريخ إلى هنري ولما یلیه، ل  هُوسرّلمن » ا أ��سابف�نُوم�نُولوج�«رغبة م�و�ة في 

ا في وضع مختلف، ٔ�نما ف�نوُم�نوُلوج�ا ل�شكل ف�نُوم�نوُلوج�ا �لى ف�نوُم�نوُلوج� إلا �كم� وز�دة الف�نوُم�نُولوج�ا

وبهذا كل محاو� م�كررة في » ومعاصروه هُوسرّل«هناك دوما شيء �لف هذا المفهوم ا�ي لم �س�تطع حصره 

، )Begriff(لح�كلمة خطیة ٔ�صبحت سه� معرفتها كمصط - �س�تمرارالتي �كررها -  الف�نوُم�نوُلوج�ادور فهم 

معرفة هُوسرّل �لى �دود  ٔ�ي ،»معرفة المعروف«ن دور �كوّ  ، �لتالي)Bedeutung(وصعب فهمها كمفهوم

التي �لقت  لوسرّ ولوج�ا هُ وم�نُ ، �لتالي إنها �مٔة ف�نُ ة العامة إلى العالمبها النظر  التي تم  »الك�ف�ة«و تلام�ذه

  ما معنى هذا؟- مكانة  ذات�ئ إ�ا�ت شرح نصوص ذات حمل �لى النفوس وصعوبة في الفهم وال 

ل كمشروع �دید دا�ل الفلسفة أ�لمانیة المعاصرة من �لال وسرّ ج�ا إك�شاف مدهش ٔ�ینع مع هُ لو و وم�نُ الف�نُ : ٔ�ولاً 

المعرفي ضمن مفهوم - المنهج ا�ي اس�تلهمه  بتعثرات مساءلاتیة مع �ريخ الفلسفة ٔ��ل �ل المشكل النظري

ثم المع�ش، وان كانت محاولات » النظرة المعامة �لعالم«وتحق�ق  الف�نُوم�نُولوج�ة» الإبو�یه«و» ردال«و »القصد«

  . نونة� الكا�ن الك  ولو� ٔ�ن �لفوم�نُ ف�نُ - المعنطف �نطو ضمن مفهومهیدغر �ٔكثر فا�� 

یقا مع لف�ناس، لقد كانت تحدید�ت ولوج�ا الات وم�نُ ولوج�ا هي �لى تخوم ف�نُ وم�نُ ولوج�ا المابعد ف�نُ وم�نُ إن الف�نُ : �نیاً 

ل وهیدغر الى مفهوم مغا�ر، ثم �نتقال من الك�نونة وسرّ هذا أ��ير �ٔكثر ملائمة من ح�ث قلب �ٔفكار كل من هُ 

                                                                                              
، 1بيروت، ط- الجزا�ر، م�شورات ضفاف- الر�ط، م�شورات الإخ�لاف- هُوسرّل وف�نوُم�نُولوج�ا التخّوم، دار أ�مان: إنقزو ف�حي، قولُ ا�صٔول  1

2014 
2 Paul Ricoeur, A l’ecole de la Phénoménologie, Librairie Philosophie J.VRIN -Paris, 1993, p7. 
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الله يحتاج إلى ال�شر "، الله اللاتحدید اللاحسم انه هو ا�ٔخرو�ٔن والمسؤولیة ثم مس�ٔ� الو�ه لو�ه  ا�ٔخر إلى

من �لال مس�ٔ� الاتیقا  ولو�وم�نُ إ�سانیة هكذا يحدد لف�ناس الحل �لم�زٔق الف�نُ - �علاقة �لٔوهیة )3("حتى یت�لىّ 

  .ثم الثیولوج�ا

ا�ٔخر �لمشكل الف�نُوم�نوُلو� �لى مس�توى ا�لغة �ؤ ف�نومان الك�ابة  تعتبر فلسفة دریدا ا�د الحلول :�لثاً 

والصوت، ثم التعویل �لى الك�ابة التي كانت �مشة في �ريخ الفلسفة إلى �ایة ا�لحظة الف�نوُم�نُولوج�ة، لهذا 

  . »ف�نُوم�نُولوج�ا الك�ابة«مسعى دریدا هو إ�شاء �لم �لك�ابة؛ بل إنها 

، »Phénoménologie de la vie«و، »Phénoménologie de la chair«تعتبر ولوج�ا�نُ وم الف�نُ : رابعاً 

، »Phénoménologie de l’incarnation«و، »Phénoménologie de l’apparaître«و

ولوج�ا التي قصدها وم�نُ بمعنى الف�نُ » hyilétque«�ئ، » Phénoménologie de la phénomène«و

�صلانیة والحق�قة لهذا هنري یضعنا في ثنائیة  ا�ي يمثل�ئ تهتم �كل ما هو د�لاني  ،هنري ت��ع من هذه المفاهيم

وب�نهما تجسد � یتجسد  ؛ ما هو د�لاني وخر�اني والحیاة والعالم والجسد والجسم والله و��نؤ�ساس�یةتفضیلیة 

اء تتجسد وجوهرها الحیاة التي هي ویظهر �خر�انیة ابنه انه تجسد اللامرئي في المرئي لیصبح معنا وان كل ا�ٔش�ی

   . الله، هكذا يحدد هنري فلسفة التصوف الفلسفي الف�نوُم�نُولو�

  

                                                                                              
 . 554، ص2020، 1عمان، ط- مصطفى الضاوي، من العلم إلى الإی��قا؛ لف�ناس قارئا لهوسرل، دار كنوز المعرفة �ل�شر والتوزیع  3
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I . سرّلوهُ إدموند(Edmund Husserl) ببرونتز  )1859(�ٔلماني، و� في �ام ف�نُوم�نوُلو�؛ ف�لسوف

: بعنوانبعد دراسة الر�ضیات والفلسفة، قدّم �طٔرو�ة في الر�ضیات  )1887(في موراف�ا، و�ام

»Analysen Psychologische Zahl: der Begriff den Über« .شر  )1891(و�ام�

 Logische«�شر كتاب )1901و 1900(وبين �ام ،»Philosophie der Arithmetik«كتاب

Untersuchungen«شر كتاب) 1913(، و�ام� »Ideen zu einer reinen 

Phänomenologie und phänomenologischen Philosophie«، درّس في  )1916(و�ام

 Méditations(�ٔلقى محاضرات في �ر�س وستراس�بورغ )1929(�امعة فریبورغ، و�ام

cartésiennes(و�ام ،)س�ب ورغ ن���ة نظام هتلر�صٔبح ممنوع �لیه دخول مك�بة فریب )1933� 

 Die Krisis der europäischen(�ٔلقى محاضرات في ف�ینا و�راغ )1935(إجراءات ضد ا�يهود، و�ام

Wissenschaften und die transzendentale Phänomenologie(و�ام ،)توفي في  ،)1938

واهم نصوصه  .ؤ�وصى ق�ل وفاته �ٔن يحرق كي لا ید�س النازیون قبره، س�نة) 79(عن عمرفریبورغ 

 :Über den Begriff der Zahl« )1887(نص :نجدالتي �شرت معه وبعده أ�صلیة 

Psychologische Analysen«، 1891(و( »Philosophie der Arithmetik: 

Psychologische und logische Untersuchungen«، 1901- 1900(و(  »Logische 

Untersuchungen: I.II«، 1952- 1913(و(  »Ideen zu einer reinen 

Phänomenologie und phänomenologischen Philosophie: I.II.III«، 1913(و -

1930( »Jahrbuch für Philosophie und phänomenologische Forschung: 1-11«، 

 ،»Vorlesungen zur Phänomenologie des inneren Zeitbewusstseins« )1928(و

 Méditations«  )1931(و ،»Formale und Transcendentale Logik« )1929(و

cartésiennes: Introduction à la phénoménologie«، 1936(و(  »Die Krisis der 

europäischen Wissenschaften und die transzendentale Phänomenologie. Eine 

http://ophen.org/pub-108056
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Einleitung in die phänomenologische Philosophie«، 1939(و(  »Erfahrung und 

Urteil: Untersuchungen zur Genealogie der Logik «، 1950(و( »Die Idee der 

Phänomenologie: Fünf Vorlesungen«، 1959- 1956(و (»Erste Philosophie I.II: 

 Phänomenologische Psychologie: Vorlesungen« )1962(و ،»1923-24

Sommersemester 1925«، 1966(و(  »Analysen zur passiven Synthesis: Aus 

Vorlesungs- und Forschungsmanuskripten 1918-1926«، 1973(و(  »Ding und 

Raum: Vorlesungen 1907«، و»Zur Phänomenologie der Intersubjektivität: 

Erster Teil: 1905-1920/ Zweiter Teil: 1921-1928/ Dritter Teil: 1929-1935«  

  II .مار�ن هیدغر(Martin Heidegger) 1889(، و� في �ام�لمٔاني ف�نوُم�نُولو�؛ ف�لسوف( 

 (�س��ل في كلیة الثیولوج�ا، في �امعة فریبورغ، و�ام )1909(بم�سكيرش، في مقاطعة ووتبرغ، في �ام

في �امعة فریبورغ،  هُسرّلصار مسا�د  )1919(و�ام ،قرّر �نٔ یقف ح�اته �لى دراسة الفلسفة )1911

في  هُسرّل�لف  )1928(و�ام سرّلوقطع �لاق�ه بهُ  ،»Sein und Zeit« �شر كتابه )1927(و�ام

م�عت السلطات المت�الفة من  )1945(انتخب رئ�سا لهذه الجامعة، و�ام )1933(�امعة فریبورغ، و�ام

رفع م�ع  )1951(�ان بوفریه، و�ام إلىو�ها  الإ�سانيكتب رسا� في المذهب  )1947(التعليم، و�ام

بم�سكيرش عن  )1976(�شر كتب كثيرة، وتوفي بعد ذ� �ام )1969و 1952(التعليم عنه، وبين �ام

 Die Lehre vom Urteil im « )1914(نص: أ�صلیة نجدواهم نصوصه  س�نة)87(عمر

Psychologismus: Ein kritisch-positiver Beitrag zur Logik«1916(، و( » Die 

Kategorien- und Bedeutungslehre des Duns Scotus«1927(، و( » Sein und 

Zeit«1929(، و( »Kant und das Problem der Metaphysik«و ،»Was ist 

Metaphysik?«1933(، و( »Die Selbstbehauptung der deutschen Universität« ،

 Erläuterungen zu Hölderlins« )1944(، و»Vom Wesen der Wahrheit« )1943(و

http://ophen.org/pub-101116
http://ophen.org/pub-105956
http://ophen.org/pub-105956
http://ophen.org/pub-106038
http://ophen.org/pub-106038
http://ophen.org/pub-106038
http://ophen.org/pub-101116
http://ophen.org/pub-101116
http://ophen.org/pub-101116
http://ophen.org/pub-107390
http://ophen.org/pub-107917
http://ophen.org/pub-107917
http://ophen.org/pub-107917
http://ophen.org/pub-107098
http://ophen.org/pub-107089
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Dichtung«1947(، و( » Platons Lehre von der Wahrheit: mit einem Brief über 

den Humanismus«1950(، و( »Holzwege« ،و)1953( »Der Feldweg«و ،)1954( 

»Vorträge und Aufsätze«1956(، و( »Was ist das, die Philosophie?«و ،)1957( 

»Der Satz vom Grund«و ،»Hebel, der Hausfreund«و ،»Identität und 

Differenz«1959(، و( »Gelassenheit«و ،»Unterwegs zur Sprache«و ،)1960( 

»Der Ursprung des Kunstwerkes«1961(، و( »Nietzsche: I.II«و ،)1962( » Die 

Frage nach dem Ding: Zu Kants Lehre von den transzendentalen 

Grundsätzen«و ،»Die Technik und die Kehre«،)1964( »Über Abraham a 

Santa Clara«1967(، و( »Wegmarken«و ،)1969( »Die Kunst und der Raum: 

L'art et l'espace«و ،»Zur Sache des Denkens«1970(، و( »Phänomenologie und 

Theologie«و ،»Heraklit: Seminar Wintersemester 1966/1967«1971(، و( 

»Schellings Abhandlung über das Wesen der menschlichen Freiheit (1809)« ،

 )1978(، و»Wegmarken: (1919-1961)« )1976(، و»Frühe Schriften« )1972(و

»Frühe Schriften: (1912-1916)«.  

III .إيمانویل لف�ناس)Emmanuel Levinas(فر�سي، و� �ام ف�نوُم�نوُلو�ف�لسوف  ؛)في )1906 ،

، ودرس في الثانویة ب�ٔقامت �ائلته في �ار�وف في روس�یا �س�ب الحر  )1914(�ائ� م�قفة، و�امكنف 

 )1930(وهیدغر، وفي �ام هُسرّلدرس في �امعة فریبورغ ٕ�شراف  )1927-1923(الروس�یة، وبين �ام

لاحقا، وبين المدرسة العلیا الإسرائیلیة الشرق�ة التي صار مدريها  في وعمل حصل �لى الج�س�یة الفر�س�یة،

: دافع عن �ٔطروح�ه �كتوراه ا�و� بعنوان) 1961(سجين حرب في �ٔلمانیا، و�ام كان )1944- 1940(�ام

»Totalité et infini«1972(، و�ام ( شر كتاب�»Difficile liberté«ام ، وبين�)1976- 1973( 

. س�نة )89(عن عمر )1995(توفي ببار�س �ام صار �ٔس�تاذا في السوربون بعد تدر�سه في بوات��ه و�نتير،
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 La Théorie de l’intuition« )1930(نص :نجدالتي �شرت معه وبعده أ�صلیة واهم نصوصه 

dans la phénoménologie de Husserl«1935(، و( »De l’évasion«، و)1947 (»De 

l’existence à l’existant«1948(، و (»Le Temps et l’autre«و ،)1961( »Totalité et 

infini« ،1963(و( »Difficile liberté«و ،)1968( »Quatre lectures talmudiques« ،

-Autrement qu’etre, ou au«)1974(، و»Humanisme de l’autre homme« )1973(و

delà de l’essence«1975(، و( »Noms propres«و ،)1975( »Sur Maurice 

Blanchot«1977(، و( »Du sacré au saint. Cinq nouvelle lectures talmudiques«، 

 Transcendance et« )1984(و »Ethique et Infini«و ،»l’au-delà du verset« )1982(و

Intelligibilité«1987(، و( »Hors sujet«، و)1988( »A l’heure des nations« ،

، »La Mort et le temps«، و»Entre nous. Essais sur le penser-à-l’autre« )1991(و

، »Les Imprévus de l’histoire« )1994(، و»Dieu, la mort et le temps« )1993(و

 L’Intrigue de«، و»Liberté et commandement. Transcendance et hauteur«و

l’infini«1995(، و( »Altérité et transcendance«و ،)1996( »Nouvelles lectures 

talmudiques«1997(، و( »Quelques réflexions sur la philosophie de 

l’hitlérisme«1998(، و( »L’Ethique comme philosophie première«و ،»De 

l’oblitération: entretien avec Françoise Armengaud à propos de l’œuvre de 

Sosno«2000(، و( »Positivité et Transcendance«و ،)2003( »Paul Celan, de l’etre 

à l’autre«.  

IV .اك دریدا�)Jacques Derrida(فر�سي، و� �امو�دٔیب  ف�نوُم�نوُلو�ف�لسوف  ؛)في  )1930

سحبت م�ه الج�س�یة الفر�س�یة بموجب القوانين المعادیة �ليهودیة التي س�تها  ،)1940(أ�بیار �لجزا�ر، و�ام

عمل  )1984-1964(د�ل المدرسة العلیا �لمعلمين، شارع ٔ�ولم، وبين �ام )1952(حكومة ف�شي، و�ام
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 l’écriture et«و »De la grammatologie«�شر  )1967(ٔ�س�تاذ في المدرسة العلیا �لمعلمين، و�ام

la différence« و»La voix et le phénomène«عمل �ٔس�تاذ زا�ر في �امعة �ل،  )1975(، و�ام

صار مد�ر أ�بحاث في المدرسة العلیا ��راسات  )1984(نظم القضا� العامة �لفلسفة، و�ام )1978(و�ام

ببار�س عن   )2004(عمل �ٔس�تاذا في �امعة كالیفورنیا، وتوفي �ام )1986(في العلوم الإج�عیة، و�ام

، »L’origine de la géométrie« )1962(نص: أ�صلیة نجدواهم نصوصه ، س�نة) 74(عمر

 )1967(، و»La voix et le phénomène« )1967(، و»De la grammatologie« )1967(و

»l’écriture et la différence«1972(، و( »La dissémination«و ،)1972( »Marges de 

la philosophie«، 1972(و( »Position«، و)1973(»L’archéologie du frivole«، 

 La vérité« )1978(و، »les styles de Nietsche-Eperons« )1978(و ،»Glas« )1974(و

en peinture«، 1993(و( »Passion«و ،)1993( »Spectres de marx«و ،)1994( 

»Politiques de l’amitié«1994(، و( »Force de loi«و ،)1995( »Mal d’archive; une 

freudienneimpression «1996(، و( »Monolinguisme de l’autre«.  

V .م�شال هنري)Michel Henry(وروائي فر�سي و� �ام ف�نُوم�نوُلو�ف�لسوف  ؛)1922( 

 ،س�نة) 80(عن عمر )France(» Albi«بـ )2002(وتوفى �ام )Haïphong «)Viêt Nam«بـ

 واهم نصوصه، كان عمل بجامعة بول فاليري مونبلییه، )1976(دو أ�دبیة �امتحصل �لى �ا�زة رینو 

 )1965(و» L’Essence de la manifestation« )1963(نص: نجدالتي �شرت معه وبعده أ�صلیة 

»Philosophie et phénoménologie du corps«، 1976(و( »Marx; I. Une 

philosophie de la réalité/ II. Une philosophie de l’économie«، و»L’Amour les 

yeux fermés Pix Renaudot«1981(، و( »Le Fils du roi«، و)1985( »Généalogie 

de la psychanalyse le commencement perdu«،  1987(و( »La Barbarie 

Grasset«، 1988(و( »Voir l’invisible Sur Kandinsky Bourin-Julliard«، و)1990( 
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»Phénoménologie matériel«، و»Du communisme au capitalisme; Théorie 

d’une catastrophe«، 1996(و( »Le Cadavre indiscret« ،و»C’est moi la Vérité; 

Pour une philosophie du christianisme«، 2000(و( »Incarnation; Pour une 

philosophie de la chair«، 2002(و( »Paroles du Christ«، و»Auto-donation; 

Entretiens et conférences«، 2003(و( »Le Bonheur de Spinoza«، 

 Phénoménologie de la vie; tome I. De la phénoménologie/ tome II. De la  «و

subjectivité«2004(، و( »Phénoménologie de vie/ tome III. De l’art et du 

politique/ tome IV. Sur l’éthique de la religion«، 2007(و( »Entretiens«، 

 Pour une Pour une« )2010(و ،»Le Socialisme selon Marx« )2008(و

phénoménologie de la vie; Entretien avec Olivier Salazar-Ferrer«، 2015(و( 

»Phénoménologie de la vie; tome V«.  



  

  

  

  ُا ُ ات
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I .) ُلوسرّ ه(Husserl   

1.Bewusst(وعي)          2.Bildung(كو�ن�)                3.Erfahrung(برة�)      4.Erleben(مع�ش)   
5.Erscheinung(ظاهرة)  6.Intersubjektivität(ب��ذاتیة)   7.Krisis(ٔزمة�)            8.Leben(ح�اة) 
9.Phänomenologie(ف�نوم�نولوج�ا)                           10. Subjektivität(ذاتیة) 

 

II .)هیدغر(Heidegger 

1.Aletheia(ٔلی��ا�)         2.Aufklärung(تب�ين)             3.Da -sein( هنا- وجود )    4.Denken(تفكير) 

5.Existenz(وجود)        6.Ontologie(ٔنطولو��)          7.Sein(ینونة�)             8.Sorge(قلق) 

9.Ungeduld(ملل)               10.Vorhandenheit(في م�ناول الید)                  11.Zeit(زمان) 

 

Levinas(لف�ناس) .III 

1.Autre(خٓر�)             2.Autrui(خٓر�ن�)                   3.Désir(رغبة)            4.Dieu(الله) 

5.Dire(قول)               6.Dit(مقول)                        7.Ethique(إتیقا)          8. Infini(لانهائیة) 

9.Trace(ٔ��ر)                      10.Face à face(و�ه لو�ه)                            11.Visage(و�ه)  

 

Derrida(د�ردا) .IV 

1.Déconstruction(تفك�ك) 2.Différance( �لاف»��ـ«إخـ )  3.Différence(إخ�لاف) 4.Ecriture(كتابة)  

5.Farmacom(فرما�ون)    6.Grammatologie(غراماتولوج�ا)7.Marge(هامش)  8.Supplément(ز�دة) 

9.Télégramme(رق�ة�)                10.Texte(نص)                              11.Théologie(ثیولوج�ا) 

 

Henry(هنري) .V 

1.Apparaître(ظهور)        2.Chair(جسد)             3.Christianisme(مس�یحیة)   4.Corps(جسم) 

5.Hylétique(مادة أ�ولى)   6.Incarnation(تجسد)     7.Manifestation(ظاهرة)  8.Matérielle(مادة) 

9.Naissance(ولادة)                   10.Phénomène(ف�نُومان)                  11.Vérité(حق�قة) 



  

  

  

ادر و اا  
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  .ر اد

Ι.  مص إدلم.  
نظریة الت�ؤیل من �فٔلاطون : مصطفى �ادل، فهم الفهم؛ مد�ل إلى الهيرم�نوطیقا: إدموند هُوسرّل، ما الف�نُوم�نُولوج�ا؟ �ر 1

  .2003، 1لبنان، ط- إلى �ادامر، دار ا�نهضة العربیة
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  .2008، 1لبنان، ط- إسماعیل المصدق، المنظمة العربیة �لترجمة: �ر
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ت�سير ش�یخ أ�رض، دار بيروت : ت�مٔلات د�كارتیة �ٔو المد�ل الى الف�نوم�نولوج�ا، �رـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ،  4

  .1958لبنان، - �لطبا�ة وال�شر
- لطفي �ير الله، مشورات الجمل: ف�نُوم�نُولوج�ا الوعي الباطني �لزمن، �ردروس في ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ،  5

  .2009، 1لبنان، ط
  .2007، 1لبنان، ط- ف�حي إنقزو، المنظمة العربیة �لترجمة: فكرة الف�نوم�نولوج�ا، �رـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ،  6
- موسى وهبة، كلمة: م�احث في الفيمیاء ونظریة المعرفة، �ر. II/1م�احث م�طق��ة؛ ــــــــــــــــــ، ـــــــــــــــــــــــــــــــــ 7

 .2010، 1المغرب، ط-الإمارات العربیة المت�دة، المركز الثقافي العربي
8 Edmund Husserl, Erste Philosophie; II(1923-24): Thoerie der phänomenologischen 
Reduktion, Kluwer Academic Publishers, 1996. 
 Cartesianische Meditationen und Pariser Vorträge, Haag ,ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ9
Martinus Nijhoff, 1950. 
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1911), Logos, Internationale Zeitschrift für philosophie der kultur 

ΙΙ.  ر صم.  
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ف�حي : الصوت والظاهرة؛ مد�ل إلى مس�ٔ� العلامة في ف�نوم�نولوج�ا هوسرل، �رـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ،  43

  .2005، 1بنان، طل - المغرب- إنقزو، المركز الثقافي العربي
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: مد�ل إلى فلسفة لیف�ناس؛ من الف�نُوم�نُولوج�ا إلى الاتیقا، �ر: ادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، مسار ف�لسوف 60

  .2003، 1المغرب، ط- 18- م�شورات إخ�لاقادر�س كثير، عز ا��ن الخطابي، 
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  ..2013، 1لبنان، ط- �زن الحاج، دار التنو�ر �لطبا�ة وال�شر: الفلسفة في الحاضر، �ر�لآن َ�دیوُ، وسلافوي ج��ك،  62
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الفلسفة  :  ملخص  في  ل  هُوسّر مع  أ ينع  الذي  المنهج  الفينُومان،  وعلم  الفينُومينُولوجيا 

المعاصرة   أ ي    وامتد ال لمانية  »المابعد«،  كفينُومينُولوجيا  معاصروه،  لى  ا 

الفينُ  والمابعد  ومن  « ولوجيا ومينُ »الفينُومينُولوجيا  الفينُ » ،  لى    « ولوجيا ومينُ تأ سيس  ا 

الفينُ »  الثيولوجيا،  ،  « ولوجيا ومينُ تأ صيل  لى  ا  الفلسفة  من  المعنون  ثم  فموضوعنا  ذن  ا 

الفينُ وسّر »ـهُ ب ـ الفينُومينُولوجي؛  الفرنسي  والحضور  المابعد  ل  ومينُولوجيا 

الغيغنتُ   فينُومينُولوجيا«  في  أ طراف  ومينُ الفينُ الفلسفية  وماخية  يبحث  على  ولوجية 

مع هيدغر ثم    فينُومينُولوجيا ال نطولوجيا ل و وسّر مع هُ   ولوجيا الابس تمولوجيا ومينُ فينُ 

تيقا ومينُ فينُ  ال  ل   ولوجيا  وفينُ مع  وفينُ ومينُ فيناس  دريدا  مع  الكتابة  ولوجيا  ومينُ ولوجيا 

   . ومان مع هنري الفينُ 

 اتيقا، كتابة، ثيولوجيا. فينُومان،    ، ولوجيا ومينُ الكلمات المفتاحية: فينُ 

 

Résumé:  La phénoménologie et la science du phénomène est la 

Méthode qui a émergée avec Husserl dans une philosophie 

allemande contemporaine et qui s’est poursuivie jusqu’aux 

contemporains. « La post-» phénoménologie , c’est-à-dire 

« phénoménologie et post-phénoménologie », et de « la création de 

la phénoménologie» jusqu’à «l’enracinement de la 

phénoménologie» puis de la philosophie à la théologie. Ainsi, notre 

sujet qui s’intitule par «Husserl et la présence phénoménologique 

Française; la Phénoménologie Post-Phénoménologie» étudie le 

Gigantomachia de phénoménologie philosophique sur les limites de 

l’épistémologie phénoménologie avec Husserl, et la 

phénoménologie ontologique avec Heidegger, la phénoménologie 

de l’éthique avec Levinas, la phénoménologie de l’écriture avec 

Derrida et la phénoménologie du phénomène avec Henry. 

Mots-clés: Phénoménologie, Phénomène, Ethique, Ecriture, 

théologie. 

 

Summary: The phenomenology and science of the 

phenomenon is the Method that emerged with Husserl in a 

contemporary German Philosophy and continued till the 

contemporaries. «The Post-» Phenomenology i.e. 

«Phenomenology and Post-Phenomenology», from «the 

creation of phenomenology» until «the rooting of 

phenomenology» then Philosophy into Theology. Thus, our 

topic which is titled «Husserl and the presence 

phenomenological French: the Phenomenology Post-

Phenomenology» studies the Gigantomachai of 

Philosophical Phenomenology on the Phenomenology 

Epistemology boundaries with Husserl, The Ontological 

Phenomenology with Heidegger, the Phenomenology of 

Ethics with  Levinas, The Phenomenology of Writing with 

Derrida and the Phenomenology of  Phenomenon with 

Henry.   

Keywords: Phenomenology, Phenomenon, Ethics, Writing, 

Theology.  
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